RESOLUCION N .O.F ...

Asuncion, 11 de marzo de 2021.--

VISTOS: El escrito presentado por Fabiola Fleitas Roa, con cédula de identidad N*
4.276.897, postulante del 15° Concurso de Oposicion para Notarios de la Repiblica del

Paraguay; y, s

CONSIDERANDO:

rito presentado en fecha 04 de marzo de 2021, con

Mesa de Entrada N° 3005 de la Excma. Corte Suprema de Justicia, mencioné que la

Resolucién N° 02 de fecha 02 de marzo de 2021 dictada por este Tribunal Examinador debe
ursos de revision interpueslos

Que, la citada postulante, en su esc

tener efectos erga omnes, en cuanto a la decision de los rec
contra los planteamientos N° 37 y N° 42 del examen escrito celebrado en fecha 19 de febrero

de 2021. Dijo que la solucién arribada en relacion con los recursos de revision interpuestos
s referidos planteamientos, no revela una cuestion infer paries

aquellos que han marcado

la respuesta correcta ya en ¢l momento del examen. Expreso que conceder la rectificacion
‘ del puntaje unicamente a los postulantes que interpusieron el recurso, podria calificarse de
| parcialidad manifiesta y arbitraria. Solicité que este Tribunal Examinador reconsidere y
| disponga que lo resuelto en el art. 2 de la Resolucién N° 02 de fecha 02 de marzo de 2021
los postulantes, y, en consecuencia, rectifique especialmente su

por otros postulantes contra lo
que solo agravia o beneficia a los recurrentes, sino que desplaza a

tenga alcance sobre todos
puntaje en cuanto al planteamiento N° 42, por haber marcado la opcién correcta.--===-

Pues bien, es fécil advertir que la aludida presentacion de la postulante Fabiola Fleitas

Roa, es enteramente improponible. Y este ultimo término no se utiliza a la ligera o de manera

indistinta a las acepciones de otros términos propios y caracteristicos de la materia juridica;
todo lo contrario, se emplea ex profeso porque su significado y alcance, en buen derecho, es

mmmm-——

el que aplica exactamente al caso.
Nétese que en el apartado D.1) de la Acordada 1456/20 se establecio que la decision

del Tribunal Examinador en relacién con los recursos de revision interpuestos contra el
resultado del examen escrito SERA IRRECURRIBLE. La norma es clara, categorica y no da
lugar a equivocos. Ademis, ha sido aceptada por todos los que se sometieron al concurso,

deviniendo por tanto indiscutible.
a reglamentacion pertinente, NO se puede cuestionar, de ninguna




Fabi - "
al ::lj:::::::‘::ﬁcﬂkh apariencia de una simple presentacion dirigida
j orte Suprema de Justicig, ~—---—""""
La improponibilidad implica, lisa y llanamente, que el escrito -con el petitoric
en fl contenido- ni siquiera debio ser presentado. El efecto que tienc €s. logica ¥
obviamente, que la procedencia -0 no- de lo que se solicita ni se puede analizar: ya
que ¢l estudio de la fundabilidad de las pretensiones, tienc cOmO condicionante que
ellas puedan, en derecho, proponerse. W
Concluyendo, no cabe mas que declarar improponible el escrito Pﬂm‘do o
fecha 04 de marzo de 2021, con Mesa de Entrada N°® 3005 de la Excma. Corte

——

dictum, y al solo fin escolastico,

e ——

———————

Suprema de Justicia.

Aunque no sea sino en cardcter de obifer
la postulante un principio basico y elemental que

rige en el derecho procesal: “el interés es la medida de la accion”. Esto significa,
primariamente, que el ius actionis 0 facultad de excitar el dérgano con potestad
decisoria estd condicionado a la existencia de un interés propio y concreto del
peticionante. Lo dicho genéricamente para el ites actionis se aplica en cada una de sus
manifestaciones sub especies: a saber: ¢l derecho de recurrir, ¢l derecho de incidentar,
etc. Especificamente en materia recursiva, dicho principio se trasluce con el adagio:
“los agravios son la medida del recurso " es decir, el 6rgano decisor no puede
resolver un recurso sin que existan agravios expresados por
afectados en sus derechos por una resolucion. De hacerlo asi, se estaria violentando,
ademds, la competencia atribuida al efecto. En el caso concreto, la postulante, en
puﬁdad.pretmdeqmsclemwedanlosmmspeuodeunphmmimmcom
elanlnolnintaptmoclmnwpondimwwcumdemﬁsiémcomosilohizom
contra de otros nueve (9) planteamientos.
Lucgo,oonclmisnoca:ﬂﬂcryalmisnoﬁn,tambiénpamccindispmsable
sefialar que la alternativa de extender con efectos erga omnes a todos los postulantes

las decisiones en relacién con los planteamientos N° 37 y N° 42 del examen escrito,

parece ser necesario “recordar” a

quienes se consideran

sfﬁxpondaada,mncicnmdaypn.ﬂemememe,enmopmunidadporcl Tribunal
Examinador. Sin embargo, ello se descarté precisamente por los fundamentos traidos
a colacién por la recurrente: la injusticia y la arbitrariedad que una decisién semejante

ificaria pam/k(po—smlamcs que ejercieron responsable, diligentemente y
/




EN CONSE :
- CUENCIA, el Tribunal Examinador del 15° Concurso de Oposicion para
otarios de la Repuiblica de| Paraguay;

RESUELVE:

1- DECLARAR IMPROPONIBLE la pretensién contenida en el escrito presentado

por Fabiola Fleitas Roa, con cédula de identidad N° 4.276.897, en fecha 04 de
marzo de 2021, con Mesa dé Entrada N° 3005 de la Excma. Corte Suprema de

Justjf:ia_ por los fundamentos ¢xpuestos en el considerando. -

2-" ORDENAR pub’cacién de la presente Resolucién.-- /fi e




