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1. RESUMEN EJECUTIVO:

1.1- Objeto de la Auditoria: Verificar las actuaciones obrantes en la presente causa
penal;, en base al relato factico contenido en la denuncia, a fin de determinar la
existencia o no de posibles irregularidades.

1.2- Normativas Aplicables: No se registran normativas aplicables.

1.3- Responsables: No se registran responsables.

1.4- Recomendacion: Disponer el archivo de la presente denuncia, salvo mejor
parecer de VV.EE.

1.5- Documentaciones utilizadas para la elaboracion del informe:

- Formulario de denuncia N.° 0001-D-0130-2024, NS 51.345, al cual se hallan
agregados sus respectivos antecedentes; ]

- Copia simple del expediente judicial “NATALIA MARIA ZUCCOLILLO
PAPPALARDO S/ CALUMNIA Y DIFAMACION” Causa N° 226/2022”.
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2. DESARROLLO:

Mediante proveido de fecha 01 de febrero de 2024, firmado por Edgar M.
Escobar de la Oficina de Quejas y Denuncias, se remiti6 a esta Direccién el
Formulario de denuncia N° 0001-D-0130-2024, N.S. 51.345, a los efectos de la
realizacion de una auditoria de gestién jurisdiccional, dentro del marco de la causa
caratulado: “NATALIA MARIA ZUCCOLILLO PAPPALARDO S/ CALUMNIA Y
DIFAMACION” Causa N° 226/2022”.

3.  TRANSCRIPCION DE LA DENUNCIA:

En la descripcion del hecho denunciado que se encuentra contenido en el
formulario individualizado mas arriba, la parte denunciante manifestd cuanto sigue: “
Conforme a derecho vengo a solicitar auditoria en base a los siguientes hechos:
“Que, en fecha 15 de diciembre de 2023, el Juzgado Penal de Sentencia, dicta el A.1
N.° 274/23 , resolviendo hacer lugar a la excepcién de falta de accién planteada por
los abogados Rodrigo Yodice y Cesar Coll a favor de Natalia Zuccolillo Pappalardo
argumentando no haberse cumplido con los arts. 291 y 347 del CPP, para la
admisibilidad de la querella, cuando por providencia del 27/07/22 la Juez Maria Luz
Martinez, admite la querella y llama a audiencia de Mediacién, y luego la juez
Mesalina Fernandez por A.l N.° 69 de fecha 9/05/23 (fs. 301) también resuelve
ADMITIR la querella por difamacién y calumnia c/ Natalia Zuccolillo, por reunir los
requisitos formales de conformidad al art. 291 y 347 del CPP y convoca a juicio oral,
para el 28/08/23. En segundo lugar, el Al N.° 274/23 argumenta sobre el fondo de la
cuestion, no siendo el momento procesal oportuno. Y por ultimo decreta el
sobreseimiento definitivo sin fundamentar, ni identificar los causales”.

En ese sentido, la Direccion General de Auditoria de Gestiéon Jurisdiccional, a
traves del Departamento de Auditoria de Reaccion Inmediata, realizé el cotejo del
hecho denunciado, con las actuaciones procesales que se detallan a continuacion.

4. ANALISIS DE LA AUDITORIA:

A fin de verificar las actuaciones mencionadas por la parte denunciante, esta
dependencia solicitdé al Tribunal de Sentencia N° 27, a cargo de la Juez Penal
Mesalina Fernandez Franco, copia integra del expediente judicial y corresponde
mencionar cuanto sigue:

Que, en fecha 24 de mayo de 2022, el sernor Carlos Alberto Servin Guirland,
por derecho propio y bajo patrocinio de los abogados Rocio Amarilla Mendoza vy
Edgar Acha, promovié querella auténoma contra la sefiora Natalia Maria Zuccolillo
Pappalardo por el hecho punible de Calumnia vy leam,acon Previos auxilios
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judiciales, en fecha 27 de julio de 2022, la Juez Penal Maria Luz Martinez a cargo
del Juzgado Penal de Sentencia N° 22 de la Capital, resolvié admitir la querella
promovida por el sefior Carlos Alberto Servin contra la sefiora Natalia Zuccolillo por
el hecho punible de Difamacién y Calumnia, derivando el presente proceso a la
Oficina de Mediacién, conforme a lo establecido en la ley vigente.

En fecha 24 de noviembre de 2022, la Juez Penal Maria Luz Martinez, en
atencion a la Resolucién N° 9758 de fecha 08 de noviembre de 2022, dictada por la
Corte Suprema de Justicia, mediante la cual designaron a las Magistradas Mesalina
Amor Fernandez y Lourdes Pefa para atender de manera exclusiva los juicios de
accion penal privada, dispuso la remision de la causa penal caratulada “NATALIA
MARIA ZUCOLILLO PAPPALARDO S/ CALUMNIA” Causa N° 226/2022, al
Tribunal de Sentencia N° 27 a cargo de la Juez Penal Mesalina Fernandez.

Por A.l. N° 69 de fecha 09 de mayo de 2023, el Tribunal de Sentencia N° 27, a
cargo de la Juez Penal Mesalina Fernandez Franco, resolvio: “1- ADMITIR Ia
querella auténoma promovida por el Sr. Carlos Alberto Servin Guirland, bajo
patrocinio de los Abgs. Edgar Acha y Rocio Amarilla contra la Sra. Natalia Maria
Zuccolillo Pappalardo por los hechos punibles de CALUMNIA Y DIFAMACION de
conformidad con lo establecido en los articulos 150 y 151 del Cédigo Penal en
calidad de autora, conforme con lo establecido en el articulo 29 inc. 1° del mismo
cuerpo legal: 2- CONVOCAR A JUICIO ORAL Y PUBLICO sefialando el dia 28 del
mes de agosto del afio 2023 a las 08:30 h; 3- INDIVIDUALIZAR a las partes en el
presente Juicio. Querella Auténoma el Sr. CARLOS ALBERTO SERVIN GUIRLAND
y sus Abogados Representantes EDGAR ACHA con matricula 7392 y ROCIO
AMARILLA con matricula 14609 y la Querellada NATALIA MARIA ZUCOLILLO
PAPPALARDO y los Abgs. RODRIGO YODICE con matricula N.° 6723 y CESAR
COLL RODRIGUEZ con Matricula N.° 4591 quienes ejercen la defensa técnica de la
querellada; 4- ADMITIR las pruebas ofrecidas por la Querella Autébnoma instaurada
por el Sr. CARLOS ALBERTO SERVIN GUIRLAND, bajo patrocinio profesional; 5-
ADMITIR las pruebas ofrecidas por la Defensa de la querellada MARIA ZUCOLILLO
PAPPALARDO, Abgs. RODRIGO YODICE Y CESAR COLL RODRIGUEZ conforme
a lo dispuesto en el exordio de la presente resolucién; 6- LIBRENSE los oficios
propuestos en la forma y los efectos solicitados; 7- ANOTAR, registrar, notificar y
remitir copia a la Excma. Corte Suprema de Justicia...”

Que, habiéndose suspendido la audiencia fijada para el dia 28 de agosto de
2023, a pedido del representante de la querella y la defensa en la presente causa,
por providencia de fecha 21 de setiembre de 2023, la Juez Penal Mesalina
Fernandez Franco, fij6 nueva fecha de audiencia de juicio oral y publico para el dia
23 de noviembre de 2023.
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En fecha 13 de noviembre de 2023, los abogados Rodrigo Yédice y Cesar Coll,
en representacion de la sefiora Natalia Zuccolillo, plantearon excepcion de falta de
accién, de la cual se corrio traslado de lo planteado a la parte querellante, traslado
que fue contestado en fecha 28 de noviembre de 2023, conforme constancias de
autos y, en consecuencia, por providencia de fecha 11 de diciembre de 2023, la
Juez Penal Mesalina Fernandez Franco, llamé a autos para resolver.

Por Al N° 274 de fecha 15 de diciembre de 2023, la Juez Penal Mesalina
Fernandez Franco, a cargo del Tribunal de Sentencia N° 27, resolvio: “1. HACER
LUGAR A LA EXCEPCION DE FALTA DE ACCION planteada por los Abogados
Rodrigo Yédice y Cesar Coll Rodriguez a favor de su defendida Natalia Maria
Zuccolillo, por los fundamentos expuestos en el exordio de la presente resolucion; 2.
DISPONER EL ARCHIVO DE LA PRESENTE CAUSA; 3. DECRETAR EL
SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO de la Sra. NATALIA MARIA ZUCOLILLO
PAPPALARDO, con C.I N.° 1.469.417 domiciliada en Yegros N.° 745, en la presente
querella promovida por el Sr. CARLOS SERVIN GUIRLAND por los hechos punibles
de CALUMNIA, DIFAMACION E INJURIA; 4. COSTAS a la perdidos”.

En atencion al auto interlocutorio mencionado en el parrafo anterior, el sefior
Carlos Servin, por derecho propio y bajo patrocinio de abogado, interpuso recurso
de apelacion general contra el A.l. N° 274 de fecha 15 de diciembre de 2023 en
fecha 28 de diciembre de 2023, dictado por la Juez Penal Mesalina Fernandez
Franco, refrendado por la Actuaria Judicial Ménica Duarte, la cual se encuentra
pendiente de resolucién por parte del Tribunal de Apelacién Penal Adolescente,
Quinta Sala, integrado por los Magistrados Gustavo Aguadre, Clara Estigarribia y
Andrea Vera, desde el 28 de febrero de 2024 hasta la fecha.

Es importante mencionar que la parte querellante, conforme a constancias de
autos, ha utilizado el mecanismo procesal pertinente (recurso de apelaciéon general)
establecido en las leyes para atacar resoluciones que lo agravien, el cual a la fecha
se encuentra pendiente de resolucion, resaltando que la revision de las resoluciones
judiciales  corresponde exclusivamente a los organos jurisdiccionales
jerarquicamente superiores.

En ese sentido y notando que las manifestaciones de la parte denunciante
hacen al fondo del debate, resulta importante recalcar que el alcance de las
actividades de la Direccion de Auditoria de Reaccion Inmediata, las cuales, conforme
al Manual de Organizacién y funcién de la Direccion General de Auditoria de
Gestidn Jurisdiccional, se aplican al control reactivo de la gestion judicial y no
incluyen el contenido ni el sentido de los fallos judiciales, por tanto este 6rgano
auditor no tiene competencia para el estudio de la parte sustancial de las mismas,
es decir no podra entrar a analizar la cuestiéon de fondo debatida en el marco de la
causa de referencia.
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5. CONCLUSION

De todo

lo expuesto precedentemente, es criterio de esta Direccion,

recomendar el archivo de la presente denuncia, salvo mejor parecer de VV.EE.
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