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1) RESUMEN EJECUTIVO:

1.10bjeto de la Auditoria: Verificar la existencia de supuestas irregularidades en
la tramitacion del expediente caratulado: «COBRANZAS Y PAGOS S.A C/
DELIA BENIGNA RUIZ DIAZ DE BRANDELL S/ ACCION PREPARATORIA
DE JUICIO EJECUTIVO, N.° 5664, ANO 2018, en base al relato factico
contenido la denuncia.-

1.2 Normativas Aplicables: Art. 162 inc. a) del C.P.C; y Art. 16 inc. h) de la
Acordada N° 709/11.

1.3 Responsable: Magistrada Analia Cibils Mifarro.

1.4 Recomendacion: Remitir el presente informe a la Superintendencia General
de Justicia, salvo mejor parecer de VV.EE.

1.5 Documentaciones utilizadas para la elaboracién del Informe:

¢ Formulario de Denuncia N° 0001-D- 0066-2021. NS. 41.882.

e Compulsas del expediente caratulado: « COBRANZAS Y PAGOS S.A C/
DELIA BENIGNA RUIZ DIAZ DE BRANDELL S/ ACCION PREPARATORIA
DE JUICIO EJECUTIVO» (No.5664, ANO 2018).
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2) DESARROLLO:

Por providencia de fecha 18 de enero de 2021, el Coordinador de la Oficina
de Quejas y Denuncias Abg. Edgar Escobar Rodas, remiti6 a esta oficina el
formulario de Informe de presuntas faltas individualizado como N° 0001-D-0066-
2021, NS 41.882.

3) TRANSCRIPCION DE LA DENUNCIA:

El denunciante manifestd cuanto sigue: “...Se solicita auditoria de gestion del
expediente mencionado...”.

4) DESCRIPCION DE LAS ACTUACIONES:

« EXPEDIENTE JUDICIAL: «COBRANZAS Y PAGOS S.A C/ DELIA BENIGNA
RUIZ DIAZ DE BRANDELL S/ ACCION PREPARATORIA DE JUICIO
EJECUTIVO» N° 5664, ANO 2018.-

e ~ DESCRIPCION |
Escrito presentado por el representante convencional de la
parte actora Abg. Diego Ortiz, por el cual promueve accion
preparatoria de juicio ejecutivo contra la Sra. Delia Benigna
Ruiz Diaz de Brandell por la suma de GS. 6.384.000.
Providencia por la cual el Juez Abg. Felipe Ariel Acosta
dispuso tener por iniciado el juicio de accién preparatoria de
06 08/06/18 | juicio ejecutivo y citdo a la demandada para que dentro del
tercer dia comparezca a reconocer el instrumento de crédito
asi como la firma que se le atribuye.

Cédula de notificacion dirigida a la parte demandada Sra.
08 20/06/18 | Delia Benigna Ruiz Diaz de Brandell por la cual se anoticia
la citacion para el reconocimiento de firma

Escrito presentado por el representante convencional de la
parte actora por el cual solicita hacer efectivo el
apercibimiento e iniciar juicio ejecutivo en contra de la
demandada.

Informe de la actuaria Abg. Yenny Patricia Nufiez por el
cual informa que la parte demandada ha sido notificada en
debida y legal forma conforme a la cédula de notificacion
obrante en autos.

A.l. N.° 22.751 de fecha 04 de setiembre de 2018 por el
Juez Abg. Felipe Ariel Acosta resolvié: hacer efectivo el
,ﬂaper’c“rgzmento decretado en contra de la demandada Sra.

Delia Bénigna Ruiz Diaz, tuvo por iniciado el presente juicio
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ejecutivo y decretd6 embargo ejecutivo sobre bienes
suficientes de la parte demandada.

11

Nota dirigida por el Oficial de Justicia Sr. Francisco Ferreira
19/10/18 al Ministerio de Educacion y Ciencias por el cual se
comunica el embargo decretado sobre la cuarta parte del
salario que percibe la parte demandada.

12

Mandamiento de intimacién de pago y embargo ejecutivo
04/09/18 | dirigido en contra de la demandada Sra. Delia Benigna Ruiz
Diaz de Brandell.

13

Mandamiento de embargo diligenciado por el Oficial de
20/09/18 o . )
Justicia Francisco Ferreira.

14

Cédula de notificacién dirigida a la parte demandada, por la
05/10/18 | cual se anoticia el A.l. N° 22.751 de fecha 04 de setiembre
de 2018.

15

Providencia por la cual, se citd a la parte demandada a que
28/12/18 | oponga excepciones en el plazo de cinco dias, bajo
apercibimiento de ley.

16

Cédula de notificacion dirigida a la parte demandada por la
08/01/19 | cual se anoticia sobre la citacidn para oponer excepciones
bajo apercibimiento por todo el plazo de ley.

17

Escrito presentado por el representante convencional de la
06/03/19 | parte actora por el cual solicita se dicte sentencia de
remate.

17

Informe de la actuaria Abg. Yenny Patricia Nufiez por el

cual informa que la parte demandada no ha opuesto
16/04/19 > S )
excepcion alguna contra el presente juicio, habiendo
vencido el plazo que tenia para hacerlo.

18

S.D N° 13.058 de fecha 07 de junio de 2019 por la cual se
lleva adelante la ejecucibn que promovida por
COBRANZAS y PAGOS S.A contra DELIA BENIGNA RUIZ
DIAZ DE BRANDELL.

07/06/19

19

Cédula de notificacion dirigida a la parte demandada por la
18/06/19 | cual se anoticia la S.D. N° 13.050 de fecha 07 de junio de
2019 que resolvié Llevar adelante la presente ejecucion.

21

Escrito presentado por el Abg. Diego Ortiz representante
05/07/19 | convencional de la parte actora por el cual solicita
extraccion de fondos.

22

Providencia por la cual se ordena librar orden de pago por
22/07/19 | la suma de GS. 7.022.400 a favor de Cobranzas y Pagos
S.A.

23

Escrito presentado por el representante de la parte actora
_|-por-el cual solicita liquidacion de capital e intereses.

01/08/19
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Providencia por la cual se dispuso que de la liquidacion de
23 06/08/19 | capital e intereses presentada, se corra traslado a la parte
demandada por el plazo de tres dias.

24 13/08/19 Cédula de notificacion dirigida a la parte demandada por la
cual se anoticia el proveido de fecha 06 de agosto de 2019.
Escrito presentado por el representante convencional de la
25 16/09/19 | parte actora por el cual solicita aprobacién de la liquidacion
de capital e intereses

Informe de la actuaria Abg. Yenny Patricia Nufez por el
cual comunica que la parte demandada ha sido notificada
en tiempo y forma de la liquidacion presentada por la actora
conforme a la cedula de notificacién agregada en autos.

5 08/01/20 Providencia dictada por la Jueza Analia Cibils, que resolvio
llamar autos para resolver.

A.l. N° 9985 por el cual la Jueza Analia Cibils resolvié
aprobar la liquidacion de capital e intereses por la suma de
GS. 3.220.284 y regular los honorarios profesionales en la
suma de Gs. 1.843.683.

27 01/12/20 Escri.to Rresentado por la parte actora, por el cual solicita
ampliacion de embargo.

Escrito presentado por los Abogados Cheng Chung Kuo y
28 02/02/21 | Maria Victoria Salinas Cantero solicitando busqueda y
localizacion de expediente.

Escrito presentado por los Abogados Cheng Chung Kuo y
Maria Victoria Salinas Cantero por el cual agregan poder
general y solicitan intervencién en representacion de la
parte demandada.

25 08/01/20

26 29/05/20

33 15/03/21

5) ANALISIS DE LA AUDITORIA:

La presente denuncia tiene su origen en el formulario de denuncia identificado
como 0001- D-0066-2021 de fecha 18 de enero de 2021, que fuera remitido a esta
auditoria por la Oficina de Quejas y Denuncias.

Al respecto, se observd que, el denunciante, solicitd la auditoria de gestion del
expediente individualizado lineas arribas.

Es asi que, del andlisis de las actuaciones procesales dictadas a partir de las
compulsas de los autos remitidos por el Juzgado interviniente, se corroboré que se
promovié una demanda de accion preparatoria de juicio ejecutivo por la firma
Cobranzas y Riesgos S.A contra la Sra. Delia Benigna Ruiz Diaz de Brandell en

fecha 02 de maVe/Z 8 por la suma de GUARANIES SEIS MILLONES
\
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TRESCIENTOS OCHENTA y CUATRO MIL, (GS. 6.384.000) habiendo dictado en
consecuencia el Juez Felipe Ariel Acosta el proveido de fecha 08 de junio de 2018,
por el cual entre otras cosas se citd a la parte demandada para que dentro del tercer
dia comparezca al Juzgado con el objeto de reconocer el instrumento de crédito y la
firma que se lo atribuye, observandose lo preceptuado por el Art. 444 del C.P.C
(forma de la citacion).

A (fs. 08) de autos, obra la cédula de notificacion dirigida a la parte
demandada, por la cual fue notificada del proveido de fecha 08 de junio de 2018 que
dispuso citar a dicha parte a reconocer el instrumento de crédito y la firma que se lo
atribuye, informando el Ujier Raul Acufia Riquelme que: “...en fecha 20 de junio de
2018, una vez en el domicilio indicado y no siendo recibido por persona alguna, pero
siendo el domicilio indicado en autos, procedi a dejar adherido por el acceso
principal el duplicado de la presente cédula...”.

Siguiendo con el analisis, se verificd que en fecha 30 de agosto de 2018, la
Actuaria Yenny Patricia Nufez informo que: “...la parte demandada fue legal y
debidamente notificada de la audiencia de reconocimiento del instrumento de crédito
conforme consta en la cedula de notificacion agregada en autos no habiendo
comparecido la misma ni justificado su incomparecencia...”.

En dicho sentido, el Juzgado a cargo del Juez Felipe Ariel Acosta, procedio a
dictar el A.l. N° 22.751 de fecha 04 de setiembre de 2018 por el cual se resolvid
entre otros puntos: “...Hacer efectivo el apercibimiento decretado en autos contra
Delia Benigna Ruiz Diaz de Brandell y se tuvo por reconocida y como autentica la
firma inserta en el documento, se intimé de pago a la demandada y se decreto
embargo ejecutivo por la suma reclamada...”.

Continuando con el andlisis (fs. 12), se observd que obra el mandamiento de
intimacion de pago y embargo ejecutivo de fecha 04 de setiembre de 2018 librado en
contra de la demandada, y que fuera diligenciado por el Oficial de Justicia Francisco
Ferreira Ruiz Diaz, quien informd que una vez estando en el lugar, procedi6 a llamar
al acceso principal del inmueble en forma reiterada sin que nadie atienda, por lo que
dejé copia del mandamiento adherido al acceso principal, constituyéndose luego
ante el Ministerio de Educacion y Ciencias en donde trabé embargo ejecutivo sobre
la cuarta parte del salario que percibe la demandada como funcionaria de dicha
dependencia.

A (fs. 14), obra la cédula de notificacion por la cual se notifico a la parte
demandada del A.l. N° 22.751 que resolvié: “...Hacer efectivo el apercibimiento y
tener por reconocida como autentica la firma inserta en el documento que se le
atribuye, observandose lo preceptuado por el art 451 dltima parte del C.P.C que
reza: el embargo se practicara aun cuando el deudor no estuviere presente, de lo
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que se dejara constancia. En este caso se le hara saber dentro de los tres dias de la
traba, personalmente o por cedula, la intimacion de pago y el embargo efectuado...”.

Seguidamente, se verificd que por proveido de fecha 28 de diciembre de 2018,
se citd a la parte demandada para que, en el plazo de cinco dias, oponga
excepciones contra el progreso de la presente ejecucion, bajo apercibimiento de
dictar sentencia de remate, conforme cédula de notificacion obrante a (fs. 16) de
autos, no habiendo opuesto excepcion alguna segun informe de la Actuaria Yenny
Patricia Nuhez (fs. 17). Posteriormente se dicto la S.D. N° 13.058 de fecha 07 de
junio de 2019, por la cual el Juez Felipe Acosta resolvié llevar adelante la presente
ejecucion que promueve Cobranzas y Pagos S.A ¢/ Delia Benigna Ruiz Diaz de
Brandell, observandose lo dispuesto por el Art. 461 del C.P.C.

Ya en la etapa de liquidacion de capital e intereses, se corrobord que, previa
solicitud del representante convencional de la parte actora para la aprobacion del
proyecto de liquidacién y la notificacion correspondiente a la adversa, la Jueza
Analia Cibils Mifiarro, de conformidad al informe de la Actuaria dictd el A.l. N° 9.985
de fecha 29 de mayo de 2020 por el cual resolvid: “...Aprobar la liquidacion
dejandolo establecido en la suma de Gs. TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTE
MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO (GS. 3.220.284 )...".

Cabe poner de resalto, que en la etapa de liquidacion de capital e intereses (fs.
25), se visualizd la intervencion de la Jueza Analia Cibils Mifiarro, mientras que los
actos procesales anteriores fueron ratificados por el Juez saliente Felipe Ariel
Acosta.

También es preciso destacar que a (fs. 28), el representante de la parte
demandada solicité la busqueda y localizaciéon del expediente, sin que autos obre
respuesta procesal alguna por parte de la jueza Analia Cibils Mifarro en relacion a
dicho pedido, debiendo indicarse en ese sentido el Art. 162 del C.P.C. que dice:
“...Plazos para dictar las resoluciones. Las resoluciones seran dictadas en los
siguientes plazos: a) las providencias, dentro de los tres dias de presentadas las
peticiones por las partes o inmediatamente, si debieren ser dictadas en una
audiencia o revisten caracter urgente...”. También se debe sefalar lo establecido en
el Art. 16 de la Acordada N° 709/11, que menciona cuanto sigue: “...Faltas graves.
Seran faltas graves de magistrados las siguientes: h) Incurrir en negligencia en
el cumplimiento de sus deberes, en inobservancia de obligaciones o
prohibiciones previstas en la Constituciéon de la Republica del Paraguay y en
las leyes...”

Otro punto importante que mencionar es que a (fs. 33) se presento la parte
demandada y tomo intervencién a través de sus representantes convencionales,
Abogados Cheng Chung-Kug/)y Maria Victoria Salinas Cantero conforme al poder
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general agregado en autos, solicitando el reconocimiento de sus personerias,
tomando de esta manera conocimiento tacito de los actos procesales dictados en el
proceso ejecutivo.

6) OPINION DE LA AUDITADA MAGISTRADA ANALIA CIBILS MINARRO:

En oportunidad de su descargo, la citada Magistrada manifesté cuanto sigue:
“Que analizando las constancias de autos y la descripcion minuciosa de las
actuaciones del mismo, se puede observar que no existe ninguna irregularidad
dentro del proceso, no se han saltado etapas procesales, no se ha violado derecho
alguno de ninguna de las partes, si bien es cierto a fs. 28 se encuentra agregado un
escrito de busqueda y localizacion del expediente, presentado por los Abgs. Maria
Victoria Salinas Cantero y Cheng Chung Kuo quienes invocan tener representacion
de la Sra. Delia Benigna Ruiz Diaz Alderete sin agregar poder alguno que acredite
dicha representacién incumpliendo asi los siguientes: Art. 87.- Toda persona fisica
capaz puede gestionar personalmente en juicio, bajo patrocinio de abogado, sus
propios derechos y los de sus hijos menores, cuya representacion tenga. Fuera de
estos casos quien quiera comparecer ante los Juzgados y Tribunales de la
Republica debe hacerse representar por procuradores o abogados matriculados.
Art. 88.- los Jueces de y Tribunales no daran curso a los escritos que se presentaren
sin cumplir este requisito. Quedan exceptuadas las actuaciones ante la Justicia de
Paz y los recursos de Habeas Corpus y de Amparo, y otros casos establecidos por
leyes especiales. Ambos del Cédigo del Organizacion Judicial. Como asi también el
art. 57.- Justificaciéon de la personeria y constitucion y denuncia de domicilio. La
persona que se presente en un juicio por un derecho que no sea propio, debera
acompafar con su primer escrito los documentos que acrediten el caracter que
inviste, cumplir con lo dispuesto en el articulo 47, y denunciar el domicilio real de la
personeria representada. QUE, asi mismo, analizando los arts. citados, podemos
entender que esta magistrada no se encontraba compelida a dar curso al escrito
presentado por los abogados mencionados mas arriba, ya que el mismo carecia de
poder general que mencionan los abogados intervinientes les fuera otorgado por la
parte demandada, cabe mencionar que a fs. 33 los abogados mencionados se
presentaron a tomar intervencion, agregando asi el poder general referido en el
escrito de fs. 28, en que dicho pedido de intervencion fue agregado y proveido,
dandole asi la intervencion legal solicitada.”

7) CONCLUSION:

Por todo lo anteriormente mencionado, esta Direccion se ratifica en el
hallazgo del presente informe, siendo criterio de la misma, recomendar la remision
de dicho informe a la Superintendencia General de Justicia, en relacion a las
actuaciones procesales deB/M.agistrada Analia Cibils Mifarro, debiendo indicarse
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el Art. 162 inc. a) del C.P.C y su normativa aplicable el Art. 16 inc. h) de la
Acordada N° 709/11, salvo mejor parecer de VV.EE.
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