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CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE SAN PEDRO

CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/ .
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SENTENCIA DEFINITIVA N°, (06 .

En la ciudad de San Pedro del Ycuamandyyu, Republica del Paraguay, para este
efecto sede del Tribunal de Sentencia Colegiado de la Circunscripcion Judicial de San
Pedro, a los Diecinueve dias del mes de Febrero del afio dos mil veinte, siendo las doce
horas, estando constituido el Tribunal de Sentencia colegiado por la Jueza, Abogada

.HBARINA ELIZABET VON TUMPLING DE SOSA, paraguaya, mayor de edad, casada,
aicdomiciliada en la ciudad de Santa Rosa del Aguaray, con Cedula de Identidad Civil N°
6. Per ,» como PRESIDENTA, los Abogados: GUIDO CESAR MARECOS, paraguayo,
mayor de edad, casado, domiciliado en la ciudad de San Pedro, con C.I. N° 'y
AGAPITO NUNEZ GONZALEZ, paraguayo, mayor de edad, casado, domiciliado en la
ciudad de San Pedro, con C.I. N° , como MIEMBROS TITULARES, asi mismo,
se encuentra presente en el juicio el Juez Abogado Rodney Ramiro Rejalaga, en caracter
de miembro Suplente; para el juzgamiento de la causa caratulada: Ministerio Publico c/
- ’ s/ Feminicidio en San Pablo”, causa judicial anotado en la
Secretaria del Tribunal de Sentencia con el Numero 92, Folio 11, Afo: 2.019,
individualizado en el Ministerio Publico con el N° 12-1-1-2-2019-90. Estando todos
reunidos en la sala de audiencias habilitado para el efecto en la sede del Poder Judicial
de la ciudad de San Pedro; siendo acusado . " estando asistido
por el Defensor Publico Abogado CRISTHIAN PERALTA RODRIGUEZ, desempenandose
como Representante del Ministerio Publico el Abogado JORGE LOPEZ LOHMAN , siendo
acusado el mismo por el hecho punible de FEMINICIDIO, ocurrido en fecha 30 del mes
de enero del afio 2019, en horas de la madrugada, en el interior de una vivienda ubicada

en la Compafiia Cerrito Uno de San Pablo, distrito de San Pedro, resultando victim
sindicandose como supuesto autor del hecho a -

RELATO FACTICO: conforme el Auto de Apertura N° 238 de fecha 01 del mes de
agosto del ano 2019, emanado del Juzgado Penal de Garantias de San Pedro del
Ycuamandyyu por el cual se ha elevado la causa a Juicio Oral y Publico queda como
objeto de juicio que: Que, en fecha 30 del mes de enero del afio 2019, en horas de la

madrugada, en la Compania Uno Cerrito de San Pablo, - , efectuo

/:ﬁdgparo de arma de fuego (con un rifle calibre 22mm) en contra de la humanidad de la
% a'/,_’ “ 5, quien en vida fuera su concubina, de cuya consecuencia,

s - s ‘-
[~ fallecior, y mantenian una relacién de

/ @ﬁq@ﬁn’é‘ por el lapso de tiempo de dos afios. Siendo las 05:30 horas, personal policial
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, ocasion en que igualmente
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biéndose dado cumplimiento al Art. 382 del C.P.P. por la senora
existiendo cuestiones incidentales presentadas por las partes, se declara
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i se concede uso de
eguidamente,
abierto el debate oral y publico en la presente causa. Segu

‘co Jorge Lopez Lohman Pﬂfa gl e:jllf’ri:iie
palabra al representante del Ministerio Publico 1ta Rodriguez ha delineado 1gu NG
su acusacion y el defensor Publico Cristhian Pera ado la presidenta ha procedido a
su posicién conforme a derecho, y, a pedido del gc-us()ral y Publico que s¢ desarrolla en
explicarle en idioma guarani, la importancia del JulC’10 to a lo que va acontecer en el
la causa que lo involucra, advirtiéndole a que esté aten — duda respecto a lo
Juicio por la importancia del mismo a sus intereses y que cf sor, ¥y explicéndole de su
que acontece en el juicio puede consultar con su abogado de CI; ::if)n al momento que
derecho de ejercer su defensa material por medio de su i ar; en su contra; quien
considere oportuno y que en caso de abstencién no sera utilizado g s
previa consulta con su defensor manifiesta que prestara decllnl.'a.c . xbidscy legdl
declaraciones testificales, y las documentales incorporadas al Jaclo i prhlica, & o
forma, expuestos los alegatos finales por el representante del Ministerio ,

: s 1 Art. 398
Defensor Publico respectivamente, el Tribunal de Sentencia en cumplimiento de
del C.P.P., procede a la deliberacion; de,

LAS SIGUIENTES CUESTIONES:

1)- ¢Es competente el Tribunal de Sentencia para juzgar esta causa, no se hallan
incidentes que resolver, Yy no esta extinta la accién penal?.-

2)- ¢Se halla probada la existencia del hecho punible, y la responsabilidad penal del
imputado?.-

3)- ¢Es reprochable y cudl es la calificacién que le corresponde?.-

4)- ¢Cudl es la sancion que debe ser aplicada al acusado?.-

PRIMERA CUESTION PLANTEADA: El Tribunal de Sentencia en
forma unanime dijo: que es indudable la competencia de este Tribunal integrado por los
magistrados, Abogados Karina Von Tumpling de Sosa, Guido Cesar Marecos y Agapito
Nufiez Gonzdlez, en razén de la materia y del territorio teniendo en cuenta que se trata
de un hecho punible tipificado en el Art. 50 - FEMINICIDIO, de la 5777/16
Integral a las Mujeres contra toda forma Violencia”, ocurride en una vivienda ubicada en
la Compania Cerrito Uno de San Pablo, del Departamento de San Pedro, ademas surge de
las disposiciones de los articulos 33, 36, 37 y 41 del Codigo Procesal Penal (Ley Ne
1286/98) que regula tanto la competencia material y territorial del Tribunal y sus
integrantes estan en la lista de jueces penales dispuesta por la Exma. Corte Suprema de
Justicia, y fueron designados conforme lo dispone la Acordada N° 154. Constatando

igualmente que no se encuentra extinta la accion penal, teniendo en cuenta que data del
30 del mes de enero del afo 2019; debiendo en consecuencia procederse al juzgamiento
de la presente causa.------ea--==eooocooooooo

“De Proteccion

SEGUNDA CUESTION PLANTEADA:

== =02 CUESTION PLANTEADA: El Tribunal en pleno dijeron

que el Juzgado Penal de Garantias de San Pedro conforme al A. I. N° 238 de fechar

mes de agosto del afio 2019, ha elevado la presente causa a juicio oral y pﬁbuﬁfﬂ?"ﬁor éfn
hecho punible de FEMINICIDIO, tipificado en el Art. 50 de la Ley 5777/16 “D. ﬁ"otecc_i n: ,
Integral a las Mujeres contra toda forma Violencia”, en concordancia con el 2% ’LF:«I“&&I -
mismo cuerpo legal; en ese contexto corresponde valorar las pruebas ,ﬁiﬁr ﬁdayé} "j]
producidas en el juicio Oral y \Publico a los efectos de determinar la comprob itif)li:ﬁe.'lla. 2|
existencia del hecho punible d Feminicidio; \Z Gl

a tal fin se valoran todas y cada)
pruebas ofrecidas por las parted y que fueron

unadedas |

¢ . Ab ! f'J oS
producidas en el contradictorio:—‘l;agu,- ..... 9. ¥ E:?Gfﬂffv' anco Mo
Ny I e LT I
5 . . N Zr l
A- TESTIFICALES: 1. Declaracién testimonial de .
domiciliada en 1 epartamento de Central, 2- Declaracién testimonial de Ricardo Irala
Machuca, dgsficilio en \a Sub. Cria. De San Pabl

W a, 0, 3- Declaracion testim ial de

. ;u”"“!c s , i
pe 1\' JEAP ﬁ@ﬁﬁ&s{r Marecos C. f‘\D)k .NQQJ\ [H\Qj?
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A % con domicilio en San Pablo Ex. Cocuere, 4-

Declaracién testimonial de
Carlos Rafael Méndez, domiciliado en Criminalistica de la Poli

cia Nacional.-

B- DOCUMENTALES:
Selsqn Vb Miec3%9nforme Policial de fecha 30 de enero del ano 2019 firmado por Ricardo Irala Machuca,
2 jefe de comisaria.-

(con 21 fojas).-
4- Antecedente policial de

5- Dictamen Médico Forense remitido por la Dra. Gala del Rosario Ortigoza Rodi, de fecha
04 de junio del ano 2019.-

6- Certificado de Acta de Defunciéon de fecha 31 de enero del afio 2019, de

C- EVIDENCIAS:
1- Un rifle calibre 22mm., ¢

on culata de madera
industria Argentino, con serie

» marca MAHELY, modelo 1 1-11,
N°® 194080.- e] arma de

fuego fue exhibido en juicio.-

€re, se produjo el
de 38 afios de edad

.........................
------------------------------

Y legal forma en

juicio. tales como: el
victima,

juicio por la hija de la

o 6 s : 3 A .
: “la victima es mi madre, yo no p; el hecho porque vivo con mi
en Colonia San Pablo ex. Cocuere, por

abuela en ma vivio con




1 aron y elia se g,

-y . damente. en cuatro ocasiones _se CIEZI he Cu;—t._ : Jle i QS
———= H0S anos aproximada A = i, SElE o veq l
mde abuela en Ita. En esos dos anos, m

f‘_'gll_' %
lla fue ! - |
' : mes de octubre e Jjun
Jfue junto o "iosotros, luego en cajon le ret:ramc?s. Er‘f el e —— man:J i D \‘L\\‘)
nosotros en Ita, ellg teniqg rastros de golpes, de violencia, quencias estaban o la s »hg YE ] 0
hacia faitq Preguntarle que le habia pasado, pues, las evi » Poy

A mi_madre
€S0, en fechq 29 del mes de octubre del arno 2018.‘ acompane ﬂdef e e —8 lq
Comisaria ;o Central de Ita a realizar la_denuncia en contra

29! Violencia familiar, fisico y Psicolégico, (la denuncia estd ahi y yo tengo copig
€N mi cartera) per ftUnca hicieron nada. Después de cuatro meses este serior u—a—@——’-nﬂlgd
%Euos vivian juntos en una casa en San. Pabio Foc:irere
cuando se eleaban ejlqg Se iba junto _a nosotros en Ita, ellos no tuvieron hijos Juntos,
%mde 19 arios, 15 arios, 12 arios y yo la mayor, ella er :
ama de cqsq, toq, haciamos por ella, pero él le llevo otra vez a San Pablo Cocuere. Pasé yn
tiempo y no Supimos mds nadq de ella, pero ese 29 del mes de enero del 2019 llamo y le
4o a abuelq que mate una gqlling porque vendria a visitarnos, y después como no vino
llamames Y €l policia atengis Su celular y nos avisé de su muerte...sic”, el personal policial
UCA, quien manifests: “recibimos una llamada via 911, erq como
» POT un supuesto hecho de auxilio, y fuimos haciq el lugar, ya no

RICARDO IRALA MAcH
a la mediq noche por ghi
habiq gente porque erq

, imos a bgl
para su correspondiente estudio...sic". ESTAS TEBTIMON[ALES se hallan copr qu\
con: el Informe Policial de fecha 30 del mes de enero del 2019, firma do polst Jefe ?‘.

de Comisaria Ricardo Machu‘ca, en la tfuaJ s¢ informa: “haiiazgo de cqéiﬁvqrj’,"'éﬁgg;., ’"‘.“.
presuncion de Homicidio, posterior aprehension del presunto qyto, e incautac; hiddh L it}

de fuego (nifle, calibre 22mm., y arma blanca cuchillo), ocurrido e, fecha 30 d‘?-enf_’ro_'ﬁﬁ!w@Lacie:a Bla
ario 2019, presumiblemenie en horas de la madrugada, en g Vivienda ubicadaen la ﬂ:‘;,a"‘:a~'tu,-._‘_.l
Compania Cerrito Uno de esta jurisdiccién, distante q cinco kilémetrog aproximadaynente de
3¢ 38 artos &g gdad,
Oncubing =~ AR

S hechos, siendo presunto autor sy
lugar constatamos: una persona de sexo fe

detrds de la " ; a
A
Cesar Marecos C, ) LH L { Q‘ ‘P

™ -
el ' -njal de Sentencia
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\ SENTENCIA DEFINITIVA N"OE

\ . /casa, cerca de la pared, con una herida producida por arma de fuego la altura de la
./ \7 cabeza, lateral izquierdo, sector oreja, ya sin signos vitales...sic. Logramos visualizar a
) , acercdndose hacia la escena del crimen, proveniente de un bosque
cercano, portando una mochila en la espalda y un arma larga colgado por su hombro, le
o P vla@mos por su apellido del que hizo caso omiso dirigiéndose hacia la casa del vecino, una
¢ .J:"f_!?'éé?uadvertido intento reaccionar por los intervinientes con la utilizacién de su arma que
p'ortaba, incautdndose de su poder: un rifle, calibre 22mm., con un cartucho vivo en la
recamara y un cuchillo de 30 cm., con mango de madera, y una mochila que en su interior
habian bebidas alcohdlicas, dos envases de caria tres leones popular...sic.; Acta de
procedimiento fiscal- policial de fecha 30 de enero del 2019, en la cual se informa el
procedimiento fiscal y policial realizados en la interior de la vivienda ubicada en la
Compariia Cerrito Uno de San Pablo Ex. Cocuere, en fecha 30 del mes de enero del ano
2019, donde se constaté el cuerpo sin vida, de una persona de sexo femenino, identificada
como con herida de bala a la altura de la oreja, asi mismo se
informa la inspeccién realizada por la Médico Forense Dra. Gala del Rosario Ortigoza y el
Perito en Criminalistica Carlos Méndez, quienes han inspeccionado el cuerpo de la victima
fatal en el Hospital General de Santa Rosa, asi como la extraccion de proyectil del bulbo
raquideo, lugar donde se hallaba alojado un fragmento metdlico con adherencia de plomo,
diagnosticando como probable causa de muerte: traumatismo de crdneo producido por
proyectil de arma de fuego...sic.”; el Informe Criminalistico con un total de 21 fojas,
obrantes en la carpeta fiscal, pasando a detallar los resultados de estudios periciales
realizados: *Informe balistico - Departamento de Criminalistica de fecha 19 de marzo
del ario 2019 (con 5 fjs.), donde concluye: “el arma de fuego, tipo rifle, marca MAHELY,
modelo 11-11, calibre 22 L.R., industria Argentina, serie N° 194080, evidencia remitida

identificada en el apartado “A”, de elementos ofrecidos, es en la actualidad apta para el
. disparo y de funcionamiento normal, fue disparada con anterioridad a la prueba

realizada...sic; *Informe Tecnico Balistico - Dpto. de Criminalistica - Divisién
listica Forense, de fecha 10 del mes de abril del afio 2019: (con 4 fjs.), donde concluye:
A gmento metdlico identificado en el apartado “A” de elementos ofrecidos, evidencia
/ reml: iy, cgrresponde ‘a bala de arma de fuego, calibre 22, fue disparada por un arma de
i ar’ gl:.!:re y debido a las deformaciones que presenta no se pudo registrar en el
I1 !"_‘-_-{l s:.s%_r,na_l. bis...sic”; * Informe Laboratorial- _Dpt,o. de criminalistica- Laboratorio
\'\,.,‘ \ef[,:;i? tico, de fecha 12 de febrero del afio 2019: (con 2 fis.), referente resultado
W2 -L.'L@d{'@m al de las muestras levantadas de ambas manos de la victima

%" ._;I;ide remision N° 05/19, de fecha 30/01/2019, donde en su parte conclusiva dicé;

\;\ “En_las/muestras Mla y MI1b, no se detecta la presen

is rﬁ’ de arma de fuego”; *Informe Criminalistico -

cia de residuos resultantes del
Direccién Cientifica y Técnica-
de fecha 09 del mes de abril del afio 2019, (con 10 fjs.), en la

i
pto. Criminalistica,
la Biancﬂ'dli se detallan dpmo se.ruuo conocimiento del hecho, datos preliminares, inspeccién en el
sl lugar de los hechas, ubicacion, posicion y vestimenta del caddver en el momento de la

inspeccién, 1 spfecc:‘n del cadaver, indicios levantados, objetivos, indicios recepcionados,
objetivos, intdrvinientes. También se halla adjuntada el q

i mi se\cuenta 1C cta de procedimiento realizado;
asi mismos con ¢l Certificado de Acta de Defuncién, de fecha 31 de enero del

N

Maria Grec
pctubiia

Rog-




EXPRA uerte de la victiy,
. ] a la m
e Conﬁl‘m

3 la senora bon el cual 8 , robatorios prod_ur.ldr,q e
aro 2019, de h las Personas, medios P itiva, que 1.
Registro del Estado Civil 2 T snalizado todos 108 .5 con certeza positiva, que Iy
ESTE TRIBUNAL, luego de habefb .o sellegaa la concluzl 4 np acontccié por causas

5 i - jacion, " a
juicio por el principio de inmeGiacon = "ag gjos de € \fle calibre 22mm.) que le
muerte de | de arma de fuego [ te la accion efercida
ido a un disparo - lar, median
naturales, sino deb auricular, laba conviviendo
; la altura del pabellon isma se hal
causé una herida a la a ino, con quien la m e subsume dentro de
por un sujeto activo, su concubino, . nor tanto la conducta $ las Mujeres
desde hace aproximadamente dos anos; 3016 de Proteccién Integral a e &l que
7 laramente:
: | Art. 50 de la Ley 577 , resa cla - &
lo dispuesto en e S «FEMINICIDIO”: .que exp ; e los siguientes
contra toda forma de Viole . : bajo cualquiera e
ier por su condicién de tal Y ‘ ictima una relacion
matara a una mujer p ) antenido con la v
circunstancias, a) el autor mantenga o hubtere L cualquier tiempo, €) la muerte
conyugal, de convivencia, pareja, noviazgo o “femwdaq ?n d un ciclo de violencia fisica,
ocurra como resultado de haberse cometido con anterioridad un €ico &€ T T T
sexual, psicol6gica. .. Sig----------=-mmnnsmmmnsmmnmnmnm s e

ue entre

Del cumulo probatorio aportado,’ha quedado plenamente d:z;?;ra:rfaq AlSEAT
la sefiora __ _ _ __ y. . =1 1 ue hubo,
sentimental, en una convivencia de aproximadamente dos a{los, en los q 7
conforme se cuenta con la declaracién de la hija de la victima
actos de violencia que fueron incrementdndose en el trascurso del tiempo, aicqnzando su
mayor intensidad en fecha 29 de octubre del ario 2018, cuando su madre ~ llego a la
ciudad de Ita en casa de su madre y sus hijas, luego de la pelea con su pareja sentimental,
llego con moretones, cara hinchada, y rasgurios, y dijo que ya no aguantaba mds los
maltratos fisicos y psicolégicos de parte de su concubino
denuncio ante la comisaria 12 Central de Ita; pero, luego vino junto a ella . Yy por
temor a sus amenazas de que mataria a su madre nuevamente ella volvié con el serior a
San Pablo Ex. Cocuere, y cuatro meses después el mismo acaba con la vida de su madre;
por tanto, podemos concluir que se dan plenamente los elementos del tipo Objetivo y
Subjetivo del tipo legal de Feminicidio en su numeral a) y c) del Art.
5777/16.

4 razén por la cual lo

.............

de la hija de
que fueron en
mes de Octubre del
en ella de temor,
meses después se

, tenemos que luego de cada separacioén,
cuatro ocasiones la misma volvia con su agresor, tal es asi que en el
ano 2018, denuncié el hecho de violencia,
angustia y desamparo, Propio en victimas de
produce el desenlace final, muerte de la sefiora
concubino, por tanto, quedo
de Feminicidio,

debido al incremento
violencia; pero cuatro

A LA TERCERA CUESTION PLANTEADA: dijo este Tribunal I
artiendo| de la base de 1a demostracién y comprobacién de la
del hecho punible de F MINICIDIO, corresponde dilucidar 1o referente a 1a a

reprochabilidad del autor en e] hechg punible, que es una de lag tareas mas
importantes en el dictam

unanime, que p

|

s
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\ CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE SAN PEDRO

' SENTENCIA DEFINITIVA N°. OE ......
A

En la cuestién debatida debe verse, un analisis serio y ragop‘ado de la

-\ casuistica sometida a consideracion del Tribunal y que ella sustente la dec-131on sobl'-e la

autoria y la reprochabilidad atribuida al acusado, para ello siempre .sera necesario el

estudio de todos y cada uno de los diferentes acontecimientos suscitados durante. el

_ transcurso del juicio oral y publico y fundamentalmente las pruebas que hay'a.n S{do

o VSf¥8ducidas y producidas en su tramitaciéon; en tal sentido tenemos los testimonios
-1t

rendidos durante el contradictorio por 10s siguientes testigos: «----s------nxeooeeeroo -

Acto seguido, se convoca a la sefiorita ’ ) ., paraguaya,
soltera, mayor de edad, con C.I. N° ~ , quien manifiesta cuanto sigue: “no tengo
conocimiento del hecho, pero si sé que mi mama sali6 de mi casa, no me acuerdo que
fecha, dijo que se iba air a Villarrica, después de 8 dias que sali6 de casa tenia que irse
a Villarrica y después de ese momento, ella corto comunicacién con nosotros, ella no nos
atendia el teléfono, no salia su celular, le llamamos a sus celular y al policia que me
atendié me dijo que mi mama fallecié, que estaba su cuerpo en San Pedro, nosotros
sabiamos que ella iba a ir a Villarrica a la casa de su amiga, pero ella directo salio y se
fue en la casa del senor, ella llamo ¢l 29 de enero a la mafana diciendo que iba a ir a la

casa, le dijo a mi abuela que matara una gallina y que e] esperara el miércoles v ese
miércoles recibimos al noticia de que ella estaba muerta, Preguntado: vivia con el sefior

z? Dijo: si, hace 2 anos, v 4 veces terminaron, ella se escapaba v se iba
junto a nosotros, v luego se escapaba v

venia otra vez junto a €l, porque ese tipo no

familia, porque Supuestamente nosotros no le

ueriamos él le pegaba, ella tenia moretones, ras nos, yo le decia vamos a denunciarle.
YO tengo un documento de la_denuncia, Preguntado: fue tiempo antes? Dijo: fue en
. octubre, cuando ella se escapo de €l v se fue a mi casa, Pre ntado: realizaron |a

denuncia? Dijg: si, Preguntado: presentaste a la fiscalia? Dijo: en la comisaria de Ita
0 _se hizo nada Preguntado: tiene copia? Dijo: si, Preguntado: era frecuente e]

é‘:m I’&E}_i:‘ E.lb Itu madre del seﬁ.or? Dijo: cada vez que se iba ella iba con moretones, muchas
o Yece €ro ella no queria,

- B - a, 4 veces se escapg de él, pero luego
I3 ¥o v1 . ahdia est‘a‘a ultima vez que vino va le mato, Preguntado: una sola vez presentaron
\S %l?‘i_‘demnpia? Dijo: una sola Vez, la ultima vez que se fue, le agarre y le lleve a la
A% comisaria Pre : si

e : tu abuel i
-__,..-.?[?1]0: en Itd, Preguntado: todos viven en Ita? Dijo: si 8 donde reside?

: ) ¥ e * tW mama, cuando vivia
-.cpx_)__?%)_%:a aca en San Pedro? Dijo: si, Pre ntado: habia pelea se iba junto a ustedes?
Jo:# Preguntado: llegaron a ver dénde ella vivia? Dijo: m; herm i ini

a ver, Preguntado: ellos dos nomas vivi

U . ciangd 4 :
" wiam;‘sﬂ?ﬁzm reguntado: tierle el documento de la denu . . :
P poade ! Preguntado: cuantos hermanos son? Dijo: 4 7% estd en mi cartera




S
edia, le Sacy) Q- b
do, 1o qu€ me <Ahy | O '{\\
mpre de 10 ié e quedarg 34
v vino otra vez, me duele mucho €sO 3 preguntado: con quicn. B¢ 9 0oty 0\\3%

; vezZ, P la dC 1 anos esta en F Ty ¢
4 : ente vino otra ) 3 pa, 9 : \
asear lastimosam = estan co1l i — ) Q 4
anos . _ . O“(‘

hermanos? Dijo: la de 15 afios ¥ liuela? B 6ot catvus e
1 : tua
Argentina, Preguntado: vos con

ARDO IRALA MACHUCA, paraguayq
ph ien ha manifestado: “comoO personal
i jefe de la comisaria Novena de

Acto seguido se convoca al polici

casado, mayor de edad, con C.I. N°

era ;
policial de la Comisaria, me llamaron del 91 1, como "+ el supuesto hecho de pedido
San Pablo, me llamaron a las 00:15 horas mas 0 menos, po

: £ 5 - buscar el lugar y como era tarde, 1a gente
de auxilio, y le desperté a mis gente y fuimos a mucho pero no encontramos el
estaba durmiendo, preguntamos por la casa, patrullamos las 02:00 de la mafnana
lugar de donde pedian auxilio, porque era de noche, hasta misaria, y las 04:00 de
patrullamos y no encontramos, entonces, fuimos de vuelta a la co u’esta al llamado \
la mafiana volvimos a ir a buscar el lugar, porque teniamos 'que delf reep s por la casa
del 911 y le encontramos a una persona que pasaba por ahi, le pregunta.mlo CI; un poco
del sefior ~___ .y ahi mas o menos nos indico el lugar, que eStat_’a Yo ? p
lejos de la ruta, entonces, llegamos al lugar, estaba oscuro aun, era tipo las 04:30 mas o
menos, aplaudimos y nadie nos atendié, nadie salié junto a nosotros, entonces
avanzamos y entramos v ahi divisamos una persona sentada en un sillén, afuera_ de la
pieza, oga kupepe, va sin signos de vida, entonces encontramos también a un senor .de
edad en la pieza, pero casi no hablaba ya era un sefior de edad, creo que era su tio,
salimos otra vez afuera y le comunique a la fiscalia al respecto del hallazgo de la persona
sin signos de vida, entonces cuando se comunicé todo esperamos a los fiscales para
volver a entrar estuvimos en la patrullera y al amanecer ya visualizamos una persona con
un arma en la mano, era un rifle ahi esa persona entro en una casa del supuesto
homicidio v le llame por su apellido al sefior entonces me dijo que iba a venir a hablar
€on nosotros, pero no vino, cruzo v se fue a entrar en una casa, le pedi permiso a la
duena de casa que queriamos hablar con el sefior, la casa era una despensa, el entro ahi
en la pieza entraron los demas personales, vo me fui hacia atras porque tenia un arma,
cuando le llamamos, el entro Para comparar algo, creo que balas, puso resistencia
tuvimos que usar la fuerza ¥a que tenia arma, le reducimos al sefior, también tenia un

arma blanca en su cintura, tuvimos que golpearle va que resistié v ahi le quitamos el rifle
v el arma blanca le €sposamos y le sacamos a la calle

Dijo: ~
£O vV que

que segun dijeron los vecinos de la Zona que escucharon disparo de arma de fue
constantemente se peleaban con la sefiora, Preguntado: le aprehendieron al sefior, é]
estaba sano, estaba lucido o tenia estado raro? Dijo: se olia por el que estaba tomando
bebida alcohélica, Presuntado: tenia aliento a alcohol? Dijo: si v tenia también en sy
mochila cafia, Preguntado: el rifle estaba cargado? Dijo: si también tenia cartucho vivo,
Preguntado: el sefior le apunto con €l arma en algiin momento? Dijo: se resistig, cuando
le llamamos entro en la casa, no vino lunto a nosotros, v va que no vino junto a no

le abalanzaron encima vy le redujeron, puso resistencia, Preguntado; la despensa;‘qﬁ‘ que/’\.;";
el hizo la compra en qué lugar queda, a cuantos metros de lo sucedido? Dijo: a]j'ié‘do: 50 -\
metros del lugar, al pasar la casa esta la despensa, Preguntado: anteriormente Félb'mrorr b §'
alguna denuncia o llamado del lugar? Dijo: no, estuve 2 afios ahi trabajandd; ¥ nunca.’
recibimos ninguna denuncia por violencia familiar, Preguntado: la duefia del al!gﬁiﬁcén _éi@”m. :
le dijo nada? Dijo: dijo que en la noche del hecho escucho un_disparo, 8010- €80, - a0 [0 Blanco
Preguntado: quién realizo la llamada al 9117 Dijo: su uestamente quien redlizé al

Uginar

/

- —, paraguaya, soltera,
Bigyor de edad) 5G4 AL ~» quien ha manifestado cuanto sigue: “siempre fue
mi cliente, era _Lﬁ‘. :

\ ‘*‘ ' T ey ‘”M-)\

Marecos C.
AR de Senlencia
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/que hizo? Dijo: lo que se dijo fue que mato a su sefiora, no espere de él, Preguntado: a

" cuanta distancia queda su negocio nde la casa del seno1 ° ?Diyo:al0 minutos: de

viaje, Preguntado: que negocio tiene? Dijo: de todo un poco, venta de ropa, provista

blanca, ferreteria, Preguntado: cartuchos? Dijo: también, Preguntado: que solia comprar

| ehabitualmente el sefor z? Dijo: provista blanca, asi de 5 kilos compraba,

r J'j'l-;‘l'ﬂ?eguntado: y las compras eran semanales? Dijo: él me pagaba en forma mensual, pero

R Y compras eran semanales, Preguntado: cafia v eso también llevaba? Dijo: si, pero muy

poco, Preguntado: cartuchos? Dijo: la verdad que un dia antes del hecho fue al primera
vez que llevo, dijo que iba de caceria, Preguntado: al sefior le

aprehendieron en su domicilio? Dijo: no, Preguntado: que mas puede decir de mi
defendido? Dijo: nada, siempre se caracterizé por ser normal, amable, no tenemos quejas
de €l en la casa, Preguntado: siempre iba con su pareja a su negocio? Dijo: si, siempre,
Preguntado: nunca se fue sola? Dijo: no, porque ella no manejaba la moto, Preguntado:

en que trabajaba? Dijo: no sé, Preguntado: cuanto cartucho llevo? Dijo: por 10.000 llevo,
creo que fueron 7 porque es a 1500 guaranies cada uno.

Acto seguido se convoca al Perito en Criminalistica LIC. CARLOS RAFAEL
MENDEZ, paraguayo, soltero, con C.I. N° , Quien ha manifestado cuanto sigue:

“el conocimiento de hecho fue que en horas de la manana fuimos al lugar para el
procedimiento de rigor estuve encabezando como jefe de grupo, una vez que nos

constituimos al lugar, pudimos encontrar un cuerpo sin vida ya en ese momento, estaba

en posicion sedente (sentada), procedimos con el acompafiamiento fiscal procedimos con
el médico forense a inspeccionar, no encontramos heridas de gr

avedad, por la posicién en
que se encontraba de ahi recomendamos con la médica forense a trasladar el cuerpo a la

morgue para poder hacer una inspeccién del cuerpo en forma correcta, v si encontramos
‘ algun indicio poder levantar, el fiscal autorizo y se trasladé el cuerpo, hicimos la
inspeccién del lugar buscando algiin indicio, v lo que encontramos fueron manchas que

ﬁxﬁg%;fq\ ' an en el ladq del. sillén donde estaba el cuerpo, luego pasamos a la inspeccién, le
/% hic R placa radiografica de la cabeza porque encontramos, presumiblemente era un
icor de entrada en la parte del 16bulo de la cabeza cer

0 &ktrano dentro de la cabeza,

ca del oido, encontramos un
hicimos la extraccién v era un pedazo de metal

1o _ Preguntado: presumiblemente era un cartucho? Dijo: en
“,‘-L enfonoees gra si una presuncion

ese

> ‘ » por eso hicimos la extraccién ¥ Yo me encargué de hacer

\ "las diligericias para remitir al laboratorio forense para saber si es 0 no un cartucho y
\% .
determi

a que calibre corresponde, Preguntad

a o: llegaron a levantar del lugar algun
Dijo: No, que yo recuerde, Preguntado:

pudieron ver si la victima tenia golpes?
aba otras lesiones, que yo recuerde,
Dijo aparentemente era una esquirla o

: remitimos al laboratorio de

i na presumiblemente una bala? Dijo: s; Preguntado: de
acuerdo a lari dez\,cadavérica que encontraron, que hora aproximada tenia la hora del
deceso de la victima? Dijo: y sinceramente de acuerdo a mj experiencia y seglin la médica
forense teriia ya §asi 6 horag

“ h wa m 1 t\\ Lo

LS
I‘bg htoug.'& Ji un

balistica forensg, Preguntado: se




= Id D Pregun['duu- e i
. a qué 10 allada, ddics
4 a 6 horas, Pregunt-ai(:o esta en forma det 15 le compete @ la médica
imie
de procedim D
¥ 1e dejar
? Dijo se su€

emos la inspeccio

mas o menos,
la manana €en el acta
deceso esta en el acta =
forense €so, NOSOLros solo

sado
ta exonerado de todo

o sera utilizado en

al consulta al actt

dvirtiéndole que 'es
de abstencion 1

esidenta del tribun

material! a
; - e su defensa
, si hara uso d ad, ¥ que en caso

) ce en los siguientes
juramento y promesa. de decir vcrtlit ‘bunal, que va a declarar, Y lo h:c,ntrabas tomando?
su contra; en tal sentido expresa at p ntado: esa noche te €n con gaseosa,
términos: “koa ko kasore che inocente, .l'ilf:’»;-l Dijo: un cuarto mas o0 menC.).S. ey \
Dijo: michimi, Preguntado: cuanto es mic ld - tc;mas habitualmente? Dyjo: % : en mi
Preguntado: tres leones? Dijo: si, Preguniade. ltura, Preguntado: donde? Dyo: o
Preguntado: en que trabaja? Dijo: en e Seeeh D"c’)' ara uso doméstico, Preguntado:
chacra, Preguntado: y el arma porque CompraSt.e? 17 p i, Preguntado: le pegabas a tu
v el arma blanca soles tener nomas luego contigo? D1jo: Sl’l toque, Preguntado: porque
pareja? Dijo: no, nunca, discutiamos siempre, pch‘nunlca e hq d;ve = inica ndoreleol
tenia moretones? Dijo: no sé, ndaikatui ha'e, oiko Ja'_ﬂfe c en : ,olégicaﬂlente ha'e
moreton, Preguntado: que le pasé esa noche a tu pareja? Dijo: .Slc S Ty R
ndoiporai voi Kuri, haete oi vai va’ekue, ouro guare Pmaguﬁyﬂl he'l c he wants
hague, “che aha jey va'era” he'i cheve, ha “che ndaha’sei he’i, la problema - gh e )
kuera nanderayhui, oipota aha jey”, che ha'e chupe “eho jey va'era”, . omee & uf
icelular ra ha “oipota jey agueraha chupe” he'i cheve, ogueruka chupe petei mcnsage”he 1781
no me devolves mi celular te voy a denunciar a la policia que sos una ladrona” h.e i chupe
“che familia peicha he'i cheve”, ombyasy peicha oi Kuri, che ha'e chupe “eho jey va’era
hendape kuera”, ha ha'e he'i cheve “ndahamo’aveima, pea he’i haguere cheve, nunca mas”,
peicha Kuri, omboguapy ijehe Kuri, Preguntado: upe pyhare Kuri? Dijo: si, Preguntado:
llamaste al 9117 Dijo: si, Preguntado: que fue lo que paso? Dijo: che ha'e chupe ahenoita
nde gente kuerape, porque che ndarekosei problema, che aguereko che tio tuja afiatende
ha, ndarekosei problema con la justicia ni con nadie, eipuruka cheve nde celular hae
chupe, he’i cheve, “en cualquier lado me voy a ir”, aha agueru che celular, aike kotype
aheka ha upe aja pe sillén costa pe aheja Kuri la che rifle, cheresarai ndaguerahai, ha’e
omanipula kuaa voi Kuri, che ambo ‘e chupe, aime aja kotype ahendu la tiro, ha anemondyi,
ahecha chupe oguapy la sillon pe, ahenoi la 911 oimene las 11:09 horas mbaene ra'e
Preguntado: mba’ere nerepytai hendive ou peve la policia? Dijo: lo ocurrido aha amombe™u

petei vecino pe la oikova, anemondyi Kuri, che vida pe nunca ndahasaiva petei momento
dificil. (Sic)

Seguidamente la pr

.......................................................................
e e e e s m s ————— e

Todas estas circunstancias relatadas fueron interpretadas y valoradas con los
demas medios probatorios que fueron introducidos en el contradictorio, que llevaron a
este Tribunal a concluir: que 772, es autor del hecho punible de

FEMINICIDIO; pues se demostré en el Jjuicio oral, que el desenlace final (muerte de la

victima) se produjo en manos del concubino, quien disparo contra la misma con un arma de
fuego (con rifle calibre 22mm. ) impactando a la altura del pabellén auricular lado izqui

en su cara externa con orificio de entrada y salida en cara anterior con entrad en‘érf!\\
conducto auditivo; por tanto, conforme al camulo probatorio, este tribunal cole ado en 'i\\
legal forma, coincidente, SEGURIDAD, COHERENCIA Y VEROSIMILITUD Ufga ata 2
conviccion plena que el NEXO_ CAUSAL entre el hecho pPunible de FEMINICIblO y 1a?‘;'

sanducta desplegada por - 8¢ hallan plenamente acteditados
con las pruebas que fueron producidas durante el juicio.-- gy

\ JzZga w2114

En sus alegatos finales,

RODRIGUEZ ha expresad “quisiera manifestar que esta es la primera causa penalsxg ia"
vida de mi defendido, por I tanto podemos afirmar que él no ha tenido ningun tipo de
violencia, inclusive \ps testimonios que han concurrido ante el Tribunal han manifestado
que este se trataria Xomo la primera denuncia y que en ningun momento se ha esperado
como la acusacién lo §ostiene, otro punto puedo serialar que no se cticado minguna

" = W &
o / o/udaCesnr Marecos ., 3 AL
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prueba que determine que haya efectuado disparo de arma de fuego, en
consecuencia no habiendo arrimado ni siquiera una prueba de parafina, corres‘ponde
descartar que el mismo haya efectuado un disparo y que sea el autor del hecho punible de
ferg%nicfdio, contamos con testigos que no han presenciado el hecho supuestamente y que
nifpue! MEESAn sosteniendo que él ha sido el autor no habiendo estado en el lugar, por lo tanto no
gc vz—eé’ciéten indicios claros de la participacién de B , ante estgs supuestos,
considero que no se deberia dictar ninguna sentencia condenatoria, al contrario de acuerdo
a principios de la ciencia, que tenemos como hombres de derecho se trataria.al menos de

un caso pasional por lo tanto la inocencia de mi defendido, mi defendido manifiesta que Tm
\\ ha cometido el hecho asi como lo ha escuchado el Tribunal, sostiene su inocencia,
® aparentemente la serfiora . . habia manipulado el arma, no sabemos en qué

| circunstancias y se produjo el disparo, por lo tanto esta defensa sostiene que se trata de un
hecho de suicidio de ~ s. (Sic)

En tal sentido, este Tribunal de Sentencia en pleno, no comparte con las
apreciaciones vertidas por el representante de la Defensa, en el sentido de que se
traté de un supuesto Suicidio la muerte de la sefora " s, por los
siguientes fundamentos que pasamos a exponer: este tribunal se ha realizado la primera
interrogante ¢Quién fue y cémo ocurrié este hecho?, en primer lugar, tenemos una

persona fallecida, » 38 anos de edad, madre de cuatro hijos,
quien fue encontrada por los intervinientes policiales, sentada en un sillén con una

herida de arma de fuego, y en segundo lugar, tenemos un supuesto autor, su concubino
» quien en su defensa ha alegado que su concubina
se auto elimino con arma de fuego (rifle, calibre 22mm,
dPuede la sediora !y tomar un arma larga de fuego (rifle), apuntarse en la
| cabeza y jalar el gatillo? - Zes posible que pase eso?, y encontramos que: no podemos
saber donde exactamente cayo el arma, no sabemos si quedo o no en sus manos el arma,
a simple razon, de que el acusado llevo el arma de fuego del lugar de los hechos. --...

). También se pregunta el tribunal

: cc » objetivos, indicios recepcionados
S, ntervinientes,

; Y acta de procedimiento realizado, Info ,
i1 ! rme Balistico -

Ya,;,i.-._gmal_?%"ﬁﬂrtamento de Criminalistica de fecha 19 de marz
~hand -““":'drm.a de ﬁ-‘erl tipo

. 0 del ario 2019 (con 5 fjs.), que “el

: ifle, marca MAHELY, modelo 1]-] 1, calibre 22 LR industria
Argentina, se 194080, evidencia remitida identificadq en el aq arraa;o “A” de
elementos ofreddos, es kn Ia actualidad disparo y de funciofamiento no;mal’
fue disparada cn anterioridad q g prueba realizada...sic; el Informe Tecnico Bnliltico;
Dpto.de C listica - Divisién Balistica Forense, de fechq 10 del mes de abril del
n . 11 -

i [~ \
iz %ﬂiw | |,f "\ t r nol \ l W
- JJ;{ oy a ‘lll I U 'l[ v/ M|

apta para el
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oo, = —=E0 melaico wdentificado en el apartado «4,
=ieinentos ofrecidos, evid

22mm ‘ encia remitida, corresponde a bala de arma de (uego, cam;}e
o € disparadq Or un arma de similar calibre y debido q las dEfO?T'rmcfone e
Presenta no ge pudo registrgr ¢

s
d n el sistemaq ibis...sic”: el Informe Laboratorial- D -
cri ; =
( mina?xstlen- Laboratorig Criminalistico de fecha 12 del mes de oy de
con 2 Fis.), re erente re

Manops de
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I'. ALg Mlar.a Gra
unal se hallg convencido de | \ Tty
. . a ﬁc
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lo de 4

— cilcn;:.os esto Presupuestos que se exigen para quitge..”
co 1gE1 el_e €cho, pues ato recibido en Juicio por ¢] principio de
inmediacion, de parfe de 1 tenemos qu

== . e: su
madre } €ra victima de hechos de Violencia familiar
cuatro veces que la

Fo-

su agresor,\quien .
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nal de Sentencia
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rifle de calibre 22m

________________________________________
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m.), arma de fuego que fue

TR Y.



: arma fue sometjq,
exhibido en juicio y reconocido como suyo por €l acusado, ademise‘;sczhbre 22, inc autadz
a estudios y el metal extraido del occiso coincidia plenamente co do el hecho punible de
del poder del acusado, por tanto, se halla plenamente probado
FEMINICIDIO.

También eg iImportante mencionar la conducta asumida por el acusado t.r;ls el
hecho acontecido, pues se determing en juicio, que el mismo luego de. 1.1aber cometido ¢]
hecho huyo de] lugar, llevo consigo el arma de fuego calibre 22mm., utilizado en el fecl,
Posteriormente 3 |g aprehension, y esto lo ha confirmado el Jefe de 15
Comisaria de la zona CRIQ. RICARDO MACHU

aprehensign del ciuda,

CA, quien ha realizado el procedimiento de
dano |
= nomicid, cuyo s informes criminalisticos:
'Mportante que también se debe resaltar, es lo mani
-~ Quien hg infq

rmado al tribyuna]: que un dia antes del hecho, su cliente el Sctior
o h fue a su negocig Y compro siet
fuego - rifle, diciendg que

€ proyectiles calibre 22, para su arma de
iria de Caseria; pero, al dia siguiente ya ocurre el crimen
Z) e

(muerte de 13 seflora Beatry

precedieron al hecho (
golpes, moretones, ra

elmputar
thados en
51 arfdle Gfsica g

que acontecio el di
gue unico que te
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SENTENCIA DEFINITIVA N°. JE) .

/ Por tanto, se
acusado, su intencj
victima sino que

Puede afirmar categoricamente que el despliegue imprimido por el
on y la finalidad perseguida no era solo la de lesionar gravemente a la

la finalidad de Ia conducta del agente activo, era matar a la misma, para
. rcalgc:qc}fal se doto de los medios e instrumentos (rifle, calibre 22mm) para la ejecucién de su
R, Cllon y logro la consumacion (pues la herida fue mortal, a la altura del pabellon
\ a@urnicular izquierdo), conforme a su plan (dar muerte a la sefiora ; su concubina).---

En conclusién, conforme a los elementos probatorios producido y valorados en su
conjunto, llegamos a la plena conviccién que el acusadc h €8
responsable en caracter de Autor del hecho punible FEMINICIDIO, desplegando una
conducta conforme a lo dispuesto en el Art. 50 de la Ley 5777/16 de Proteccion
Integral a las Mujeres contra toda forma de Violencia - «FEMINICIDIO"”, en apartado
a) el autor mantenga o hubiere mantenido con la victima una relacion conyugal, de
convivencia, pareja, noviazgo o afectividad en cualquier tiempo, y €l apartado ) la muerte
ocurra como resultado de haberse cometido con anterioridad un ciclo de violencia fisica,
sexual, psicolégica...; en concordancia con el Art. 29 inc. 1 del Codigo Penal vigente,
en caracter de AUTOR, pues el mismo tuvo dominio en la realizacién del hecho, por tanto
su conducta es TIPICA. Asi mismo, no se ha alegado ninguna causa de justificacién en la
perpetracion del hecho acontecido, ni tampoco este tribunal lo ha percibido durante el
desarrollo del juicio oral, por lo que su conducta también es ANTIJURIDICA; notando
igualmente que el acusado es una persona capaz que puede entender la antijuricidad de
su hecho, puede discernir lo bueno de lo malo, y aun asi ha obrado en contra de lo
prohibido. Su conducta es igualmente REPROCHABLE porque el mismo estaba en pleno
conocimiento de lo que estaba cometiendo, no existe ninguna causa de justificacion
valedera que lo exima de responsabilidad y estando reunido los presupuestos de
//ﬁrqnit\)ilidad en su persona, es convicciéon del Tribunal de sentencia que merece una

/e sal{{;ﬁ{l PURR VR e

A

s PN .. . .

N 'Z'\ﬁ En conclusion, este tribunal en pleno llega a un convencimiento que la
'.;_icor}d%}’lctai"de “"=7 es TIPICA, ANTIJURIDICA Y REPROCHABLE y

csta,;,mrdi unidos los presupuestos de la punibilidad en su persona, es conviccién plena
W= de este tfibunal que el mismo merece una SANCION, calificando la conducta de
— "%, dentro del tipo penal descrito en el Art. 50 Inc. a) y ¢] de la Ley
2 .,.',1'4,5'777,-42115' en concordancia con el art. 29, inc. 1° del cédigo penal, en caracter de autor.---
r@aﬁ;‘law’b/
W i A LA ULTIMA CUESTION PLANTEADA.: dijo el Tribunal de Sentencia en
pleno que teniendo en cuenta la calificacién legal del tipo penal dispuesta por el Tribunal
incursandolo dentro del hecho punible FEMINICIDIO conforme a lo dispuesto en el Art.
50 Inc. a) y c) de\la Ley 5777/16, en concordancia con el Art. 29 Inc. 1 del cédigo
penal en ca!%ia de “Autor”; por lo que, teniendo en consideracién lo estatuido en el

Art. 20 de la Constjtucion Nacional referente al objeto de las penas y el Art, 2° del C.P,,
referente a los\prindipios de reprochabilidad y_proporcionalidad; igualmente se tuvo en

cuenta lo gufe digpone, la ley 605/1995 “Convencién Belen do Para”: en su numeral

7 18 ek ~ N
i
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et Jusz Feir,




- la mujer
1) Para los efectos de esta convencién, debe entenderse come mo[enm; :LG:(jsﬂnlmi'?m”
cualquier accién o conducta, basada en su género, que cause muet'tﬂ,{ la533/2010 “100
fisico, sexual o psicolégico a la mujer...; Acordada del Poder Judicia o uthiarabllidad:
Reglas de Brasilia”, sobre acceso a la justicia de personas en Goriiciones BE 65 del Codigo
asi como las bases para la medicién de las penas establecidas en el Art. akiiidad
Penal donde establece: “la base de la medicién de la pena se basara €n la TH
del autor v sera limitada por ella, se atendera también los efectos de la pena en Su

futura en sociedad”; en tal sentido el tribunal a fin de justificar la pena
procesado y fundamentar el cumplimiento de los

proteccion de la sociedad, y en especial respecto de

a ser impuesta al
principios de prevcncmn general de

, para su
: . : a favor y en
reinsercion, el tribunal pasa a sopesar todas las circunstancias generales y
contra producido en el juicio oral y publico, y es como sigue

1- los méviles y los fines del autor, aqui se analiza cual fue la motivacién
del autor en la realizacién del tipo penal; conforme al relato factico y las constancias
obrantes en autos, se pudo determinar, que el autor actué con una total falta de respeto

a la vida hacia una mujer que fuera su concubina, por tanto esta circunstancia €s
desfavorable para el acusado.

2- la forma de la realizacién del hecho y los medios empleados, en es‘te
iten se considera la especial perversidad en la realizacién del hecho, en tal sentido

N
tenemos que: el acusado aprovecho la oscuridad de la noche, para llevar a cabo su plan

de dar muerte a su concubina, tras haberla disparado con un arma de fuego (rifle calibre
22mm a la altura del pabellén auricular izquierdo), conforme constan en las constancias
de la carpeta fisca, por tanto esta circunstancia es desfavorable para el acusado

3) la intensidad de la energia criminal utilizada en la realizacién del
hecho, en este punto se analiza los obstdculos vencidos por el autor previamente a

la consumacién del hecho criminal: en este punto, el tribunal avizoré que la energia
fue intensa, pues el acusado aprovecho el silencio de la noche y la indefension en la que

se encontraba la victima, para concretar lo planeado, por lo tanto esta circunstancia es
desfavorable para el acusado.

4) la importancia de los deberes infringidos, en este punto, se trata de
valorar hasta qué punto es obligatorio para el autor no realizar la conducta en perjuicio
del bien juridico protegido, en tal sentido, tenemos que el acusado se halla en posicion A
de garante, pues estuvo viviendo en pareja concubinaria con la victima por un lapso de

mas de dos afios, por lo que estaba obligado en velar por la seguridad y brindarle
proteccion a su concubina, por tanto, esta circunstancia le desfavorece

5) La relevancia del dafio y del peligro ocasionado, en este pungg’ﬁ—‘\x\
analiza, la puesta en peligro de los bienes juridicos con la conducta desplegada ﬁr el /’\‘
autor: atendiendo a las circunstancias del hecho, tenemos que el acusado ha tr

a dido
uno de los bienes juridicos mas importantes y que se halla protegido por la Conm@ﬁn.;,‘? !
Nacional, “LA VIDA?; por tanto esta circunstancia es desfavorable para el acusa 8. --'._- ;

1'.

6)- Las consecuencias reprochables del hecho, aqui se a Hzll _
situacién en que se ha perjudicado a las victimas pos hecho: en este punto, x’.i#mos »&r;f 2 Juini
que se ha segado la vida\de una joven madre, la sefiora _ _ =

apenas 38 afos de edad,

ejando cuatro hijos de los cuales dos ain son menoré\s‘:&e/
edad, es decir, quedaron hugrfanos de madre y sin un sustento en la familia, por tanto

esta circunstancia eg desfavoyable para el acusado

nsecuencias personales, culturales, econémicas y sociales del
" tenemos a una persona aun jovcn. de condiciéon econodmica
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humilde, de pProfesion agricultor, de baja instruccién académica, por tanto, s¢ considera
a favor de] acusado,

8) La vida anterior, no se constata en autos que €l mismo posea Otrf?
# _-’*}?ﬂ?ﬁsdente ni policial ni judicial, por lo tanto esta circunstancia le favorece---========"
et Penale

- 9) conducta posterior a la realizacién del hecho, y en esPelclalo ﬁ:
esfuerzos para reparar los dafios y reconciliarse con la victima, el am:\sadoh uegedido
hecho huyo del lugar, en juicio no ha mostrado arrepentimiento, tampoco ha p e
perdon a los familiares de la victima quienes estaban presentes, por tamf ______
circunstancia es desfavorable para el acusado.------=--==-=======--"=7=====TTTII oo

le
10) la actitud del autor frente a las exige'“-"i“_ del derecho, estte %l]lr:s &
° resulta favorable al acusado, pues como ya lo hemos mencionado en el punto

i ici i judicial
constata en estos autos que el mismo posea otros antecedente ni policial m__]_ ________ ;
tampoco que tenga condenas anteriores.--------=======-=--=-=====---osooooss

Todos estos elementos que fueron objeto de un analisis minucioso y objetivo
por parte del Tribunal, nos llevan al co_nvcncimicnto pleno cie que la sancion .jt]l..st;.,
equitativa y atil a ser impuesta a I Por el h‘echo pumt? e de
FEMINICIDIO, es la de VEINTICINCO (25) ANOS de Pena Privativa de Libertad, quien la
seguira cumpliendo en su lugar actual de reclusion, Penitenciara Rv::giona.l de San Pedro
del Ycuamandyyu, en libre comunicacion y a disposicion de este Tribunal y del Juzgado

de Ejecucion en su caso y la tendra por compurgada en la fecha a ser establecida por el
Juez de Ejecucion.

POR TANTO, atendiendo a las cuestiones planteadas, que han sido objeto
de analisis y votacion, ESTE TRIBUNAL DE SENTENCIA COLEGIADO DE LA
/7 CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE SAN PEDRO, EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DEL

e e e e 0 o e 5 e 0 e 0, B e i

[ & % \ RESUELVE:

/\'\ 3 fs:ei;;-lds y

\“GUIDO ¢

1) DECLARAR, la competencia del Tribunal de Sentencia
ces Abogados KARINA VON TUMPLING,
SAR MARECOS para el juzgamiento de la

Colegiado integrado
AGAPITO NONEZ GONZALEZ y

presente causa, asi mismo la no
resolver, y la no extinciéon de la

e ittt bl Dol T
—--—-—------.----.._--_.,_--_--.--_—-..-_---.. -

s

o0 de cuestiones incidentales pendientes que
acttét Penal.-,

1 s : enero del afio 2019, en horas de la
a Campariia Cerrito Uno de San Pablo, distrito de San Pedro, resultando

- sindicandose como Supuesto autor del hecho a ~

e e rmce e e ———
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3) DECLARAR la responsabilidad y la reprochabilidad del acusado

~ entro de lo tipificado en el Art. 50 Inc. a) ¥y c) de la Ley

5777/16, en concordancia con el Art. 29 Inc. 1 del cédigo penal en calidad de “Autor’

ocurrido en fecha 30 del mes de enero del ano 2019, en horas de la madrugadi 61‘1 la
Cornpama Cerrito Uno de San Pablo, distrito de San Pedro resultando victima

. sindicandose como supuesto autor del hechoa~ o =mmmomeees

4)- CONDENAR al acusado = -~ " 3, sin sobre

nombre ni apodo, paraguayo, soltero, mayor de edad, agricultor, nacido en fecha 06 de

agosto de 1980, en Asuncién, con dom1c1ho real en la Compania Cerrito Uno de San

Pablo Ex. Cocuere, hijo de donia Ceeeeaz Gil, C.I. N° T777777, a la pena

privativa de libertad de VEINTICINCO (25] ANOS, quien la seguira cumphendo en su

lugar actual de reclusion, Penitenciara Regional de San Pedro del Ycuamandyyu, en libre

comunicacioén y a disposicion de este Tribunal y del Juzgado de Ejecucion en su caso y la

tendra por compurgada en la fecha a ser establecida por el Juez de Ejecucion.-------------

B) IMPONER las costas al condenado,«--c--=csmmsmmmmmmmmsmmssmmmsmn s sne e

6)- COMUNICAR, lo resuelto en la presente Sentencia al Tribunal
Superior de Justicia Elector
INECTOTIBL, o mimoim oo s s D s s i o o e e S S SR S e S e A s

7)- ANOTAR, registrar, notificar y remitir una copia a la Corte Suprema
de Justicia.- <5550 -
/A o




