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CAUSA:"MINISTERIO PUBLICO C/ S/
FEMINICIDIO (LEY 5.777/16) EN FUERTE OLIMPO"

[ SENTENCIA DEFINITIVAN 0/] -

Constituido el Tribunal de Sentencia de la Circunscripcion Judicial de Alto Paraguay.

Sategrado por los Jucces Penales Abogados: LIZ MARIA ROSANNA CANETE BENITEZ. con
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C.1 N° 2.558.573 como Presidente; MARIZA MIGUELA MEZA FERNANDEZ con C.1
N°2.886.836 v ALICIA MARIA AGUERO GIMENEZ, con C.I N° 2.695.885. como Micmbros
litulares: en la ciudad de Puerto Casado. Departamento de A lto Paraguay. Republica del Paraguay.
en la Sala de Deliberacion v Votacion o.l Tribunal de Sentencia. habilitada para ¢l efiecto, a los
nueve dias del mes de febrero del ano dos mil veinte v tres. con el objeto de deliberar v dictar
Sentencia segan prescriben los Arts. 396 y siguientes del Codigo Procesal Penal. cn ¢l Fxpediente
Judicial. caraulado: "MINISTERIO PUBLICO C/ S/
FEMINICIDIO (LEY 5.777/16) EN FUERTE OLIMPO, seguido o
ARCE. paraguayo, soltero de 39 aiios de edad, constructor, nacido en fecha 06 de diciembre
de 1983, con C.1 N° , hijo de _ A _quien se halla
acusado de ser penalmente responsable de la comision del supuesto hecho punible de
FEMINICIDIO. ocurrido en fecha 18 de julio del ano 2,021, siendo aproximadamente la 18:30 hs,
aproximadamente. en el Barrio San Miguel de la ciudad de Fuerte Olimpo. del cual resultara victima
latal la sefora paraguava. soltera de 40 anos de edad. con
C.IN°~ . concubina de La defensa téenica del acusado es
ejercida por el Defensor Publico MARIO ARIEL DAIUB FACHETA: la acusacion ¢s sostenida
por ¢l representante del Ministerio Piblico Abogado FELIX ANDRES CANTALUPPI
GONZALEZ,

Seguidamente, llevado a cabo la audiencia del juicio oral y publico en los dias v horas fijados
por ¢l Tribunal de Sentencia: oida la acusacion ¢jercida por ¢l representante del Ministerio Pablico
en su explicacion del hecho: oida la defensa a favor del acusado realizado por el Abogado Delensor:
brindada la oportunidad al acusado para prestar declaracion. ¢ interrogado a los testigos propuestos
por las partes, producidas las pruebas documentales que fueron incorporadas al juicio por su lectura
v exhibicion a las partes. expuestos los alegatos finales de las partes v finalmente escuchada la
manifestacion del acusado. los Jueces Penales Abogados. LIZ MARIA ROSANNA CANETE
BENITEZ, MARIZA MIGUELA MEZA FERNANDEZ Y ALICIA MARIA AGUERO
GIMENEZ, deciden plantear v fundar sus volos sobre [as Siguientesi-smemeeeemeemesamemem e

CUESTIONES:

1.-; Es competente este Tribunal de Sentencia para entender y juzear en esta causa’?
“ P r yuzg
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TRIBUNAL ;j 2-; Es procedente la accidon penal?.-

3-;8¢ halla probada la existencia del hecho punible de FEMINICIDIO (LEY 5.777/16)
e fuera acusado ante el Tribunal de Sentencia duranite el juicio?.-

4- ;se halla 0 no acreditada la auwtoria del acusado, en el hecho puniblé juzgado? ;Es
epmf.fmhfe' g_.!m {ﬂ umducm dff acusado? En su mwh ‘ En que normir se subs Jme' la conduc It




A LA PRIMERA CUESTION. dijeron: La causa sometida al entendimiento de este
| ribunal de Sentencia es una cuestion de orden penal v este Organo Colegiado se halla conformado
para entender cuestiones de dicha naturaleza. v posee también una competencia territorial para
Juzgar la presente causa dado que el hecho punible sometido a juicio tue perpetrado ¢n ¢l Barrio
Sun Miguel de Fuerte Olimpo. jurisdiccion de Alto Paraguay. que es de competencia de ¢ste
Iribunal Colegiado de Sentencia: ademas. integrado el Tribunal de Sentencia. conforme a lo que
dispone la Acordada N° 1342000 de la Corte Suprema de Justicia, Arts, 8% v 97, no fue objetado
por ninguna de las partes. por lo que teniendo competencia material v territorial debe declararse la
competencia de este Tribunal de Sentencia para entender v juzgar la presente causa. v asi debe
senalarse en la parte resolutiva de este fallo.--—- e e e

A LA SEGUNDA CUESTION. dijeron: En cuanto a la procedencia de la accion. Al ser
sometido a juicio un hecho punible de accion penal piblica previsto v penado por la legislacion
positiva nacional. como es ¢l de FEMINICIDIO (LEY 5.777/16), no genera ninguna duda que
hajo todo el aspecto ¢s procedente la accion penal incoada por el representante del Ministerio
Publico. conducente al juzgamiento de la causa. todo ello con el mas absoluto respeto a los derechos
del acusado como también a las normas de caracter procesal. También debe analizarse en lo
referente a las disposiciones de los articulos 101 v siguientes del Codigo Penal v su correspondiente
modificacion v el art. 136 del Codigo Procesal Penal: en este sentido se debe tener en cuenta que ¢l
hecho ocurrio en fecha 18 de julio del ano 2021, por lo que no concurre ¢l plazo previsto en el art.
102 del Codigo Penal para la prescripeion de la sancion penal. Por ello, sin mayores abundamientos
lleva a la conclusion de que es procedente la accion penal en esta causa v en tal sentido debe

pronunciarse este Tribunal de Sentencia.-=-===---=-emaemeeeev e

A LA TERCERA CUESTION. dijeron: QUE. en lo que respeeta a la existencia del heeho
punible, este Tribunal Colegiado de Sentencia, en base al sistema de valoracion de las pruchas
ddoptado por nuestro sistema penal v utilizado por estos Juzgadores. que es ¢l de la sana criticu
Lo libertad probatoria: seein la logica. la experiencia v la psicologia, debe determinar iy existencia
o no el hecho punible acusado en la presente causa. Bn ese sentido, el Agente Fiscal ha senalado
en sus Alegatos Iniciales como sustento de la acusacion cuanto sigue: “Seiora Presidenta v seiores
miembros en mi caracter de Agente Fiscal me presento anie esta magistrarira a fin de sostener la
actisacion formulada por este Ministerio Piiblico en fecha 19 de abril del aito 2022, en contra del
ciudadano i  por su participacion como autor en el hecho punible tipificado
como feminicidio previsto v penado en el articulo 30 inciso a de la ley 3777/16. la cual es de
projeceion integral en las mujeres contra toda forma de vielencia en concordancia con el articido
2U ciso | del Codigo Penal, la cual regula la autoria divecta de este hecho de feminicidio v ha
siddo victima tatal la civdadana . ' ' . funcionaria del Hospital Regional de
Fuerte Olimpo, madre e cineo hijos en base a los siguientes hechos en wn dia domingo 18 de Julio
il ano 2021 siendo fas 18 30 horvas aproximadamente la victima del hecho punible de feminicidio
la eindadania . lwego de efectuar sus labores se enconiraba en su residencia
thicada sobre las catles Dr. Jose Gaspar Rodriguez de Francia del barrio San Miguel de la citdad
de Fuerte Olimpo departamento de Alto Paraguay en compaiiia de su cuiiada o sefiora
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presentes se encontraban a los efectoy de efectuar una merienda en esa tarde. las mismays
ﬂmbmr muy ansiosas de efectuar esa merienda familiar mrw*m que vau el hov acusado ~ )
L - quien es concubino de la victima fatal & Cva en forma prepoienie con
,mn"uhl as V irreproducibles a ofender a la victima en ese entonces la victima le pide, en vista que
estaban sus hifos menores también presentes en la casa esperando para gue se puedan servir de la
merienda entonces llega su concubine = en forma prepotente v le solicita a la cwiada
lu seitora . para qué le saquen a las criaturas para que no escuchen la discusion gué
estaban manteniendo con su pareja en ese momento al intemtar sacar a las criaturas in poco mes
alejado del lugar de la cocina especificamente al rasladarlos a otro sitio en ese momento escucha
algo raro v vuelve a la cocina v observa que el sefior Vaempleza a reaccionar nas fueric
v decirle otras palabras mds ofensivas a la victima y posteriormente de inmediato se apodera de
un cuchillo v también su hija menor observa de que el mismo se apodera de un cuchillo gue se
encontraba en la cocina en la cual sin mediar palabras empieza a herir a la victima fatal la
ciudadana =~ ) Muego el mismo sin dar oportunidad de defensa empieza a aplicar lax
heridas en la parte de la region cervical 2 heridas en la region toraxica I v en la region abdominal
de la victima con estas heridas ella queda ensangrentada en el lugar apretando la zona del cuello
V posteriormente todo es observado por la testigo presencial v la hifa wuna vez
consumade el hecho le reclama él por que ha cometido ese hecho punible le empaja
para gue pueda zafarse de la misma v aprovechar la oportmidad de fugarse en ese momento la
victima fatal le dice qué estd muy mal v gue cuide a los ninos v gue por favor salga a pedir anxilio,
on ese enfonces sale v pide auxilio a los vecinos, la misma también va sale detras. Y por la
gravedad de las heridas recibidas cae al suelo frente a su casa v eso fue observado por los vecinos
que estan comao festigos. lwego los vecinos laman al hospital y ponen a conocimiento de la policia
cuando viene el auxilio en vista que tardaba en legar la ambulancia del Hospital Regional de
Fuerte Olimpo. primeramente serida el Dr. Martinez conjuntamente con lu vecing -
quienes llegan a efectuar ese auxilio qué era tan importante, porgue ella estaba desesperada v no
gueria perder la vida, entonces, fue trasladada al hospital de Fuerte Olimpo, donde  la misma
recthio atencion médica, estaba el Dr. Luis Martinez de guardia, tambicn estaba la Dra. Patricia
Ferreira, quiénes hicieron de todo va que la misma necesitaba por la gravedad de las heridas
sufridas ser trasladada a la capital del pals para wna mejor atencion Pero en vista a la gravedad
de las heridas sufridas siendo las 2300 horas aproximadamente se produjo su deceso. Por ultimo.
cabe mencionar que durante la sustanciacion del presente juicio a traves de la produceion de las
pruehas admitidas en el acta de apertura a juicio este organo acusador demostrara la existencia
del hecho punible de feminicidio v asi demoserara la participacion del hov acusado
en el hecho punible de feminicidio tipificado en el articulo 50 apartado a de la ley 377716 7, <=cas

A su tumo. el Representante de la Defensa Phblica, manifesto cuanto sigue al deponer sus
Alegatos Iniciales: ".._esta Representacion reserva sus alegatos para el momento final de este
IFQAICIONO | s=emmeememeen e e s e e e e - - ammsmmanen

EL ACUSADO: Oida la posicion de los litigantes. el Tribunal de Sentencia explica al
sado en forma circunstanciada. los hechos objeto de la acusacion, con palabras claras v sencillas.
I:.nl.lulv.. saber la Presidente que puede declarar libremente v advirtiéndole de las garantias y
echos procesales que le asiste v que puede responder o abstenerse a las preguntas que le hicieren
> panuw v qm: en caso dt: no re«;pnnr.iur. esa qilmn:i:’rn no m:r*.i uumidcrmlu COMO UNa presuncion
su Abogado durante




e mie aenerdo nada de lo gue pasa ese dia. lo wiica es que pido perdon a todas, v gue me
clen wna pena justa para que pueda volver a ver a mis hijos v avudarios econonticamente ™ ---------

ETAPA PROBATORIA: A fin de llegar a la verdad. conforme a lo estatuido en el Art, 172
del Codigo Procesal Penal. en concordancia con los Arts. 173 v 175 del mismo cuerpo legal.
debemos analizar los elementos probatorios producidos en ¢l debate del Juicio Oral ¥ Pablico, en
¢se sentido, tenemos las prueba gue en aquella ocasion se procedio a recepeionar que han sido
admitidas en la presente causa. por ende. se procedia a tomar las declaraciones TESTIFICALES
de las personas gue tomaron conocimicnto en diversas circunstancias del hecho acaccido y en tal
sentido, debemos analizar sus respectivas versiones:- maeeen

La testigo presencial. cunada de la victima la senora = , maniliesta entre
olrds cosas: “fue un domingo de esa fecha...mi hija “mie dijo - vamos mama a la casa de tia

a, eran las 17:30 horas por ahi, vamuos a mervendar v nos fuimos,..ali todo bien, pero en
exe instante ella se encontraba trabajande en el hospital, ella se habia ido a trabajar en el hospital,
vdespués T estaba va asi, super. divia nervioso. v toda la hora le decia a la hija. a
citelar traele a teemama, le decia “tereho egueri nde sype ™. asi le decia v ella le dijo "angaitema
outa”, después le dijo “terehoma”, v ella hahia sido va estaba viniendo a pie: no “eho egueru
cheve chupe”, entonces agarro la moto v se fue a traerle:, v despues llego v me dijo "ja’
uta piko la cocido mbejure™ me dijo. vo le dije. si ha‘usé...después me dijo “mbeju y trabajoiterei
ha che kane'o", hueno le dije, “nde rejaposea ndema ja uta”...cella no nos ocupo. porgue siempre
ella nos ocupaba diciendo “tapeho pe guera despensagui cualguier cosa .. pero esta ves ella misma
se fue « comprar la leche. la manteca, v nos preparo la merienda v ahi merendamas todo, eran va
por las 6:10, 6:30 mds 0 menos, v el...no s¢ come llamarle a este tipo...decir sefior, no es, fue, ya
extab tomando, se hahia ido luego o una carrera cuando eso v después se subio a la casa de .

ahi estaba, no sé que habia, partide o que se vo ali, y ahi €l se fue v vine, eso era mas o
menos fas 7 por ahi.el vio que salio una moto y que supuestamente no prendio la luz porque
nosotros estabamos farreando con hombres supuestamente en la casa. v no era asi, fue la
gue salio, que salio en ese momento para irse a la casa de la otra hermana. alla en la
panaderia...ahi & vino v va estaba agresive, comenzo a hablarle a ' agresivamente. vo
estaba sentada en la mesa, estaban los niftos mds chicos, incluwvéndole a mi hija, entonces ¢l l¢
empezao a hablar fuerte a los nifos, v ali vo le dije ™ efecalmd. porque nde koape ereko
mita menor, ja rekopa menor, anivena peicha —¢él le respondio- “mba’epico nde eretucheve”,
alil empeza a ser mas agresive...v ahi dijo “mba’epio pee nda ha’ei voi kuitakarai, tal julana y
kunakaraive pende hegui®... "pee ko par de bandida™, nos dijo...bueno, yo me ranguilicé v mi
hifa me dijo “man vamos va ", vo le dije. "no. no le podemos dejar a tu tia asi. para que se calime
mids aed (i tio v despaés nos vamos . después mi hija estaba jugando con el celular ese mievo
fuego que sale, que no estoy recordando en este momento. ahi el agarra el celular v le tira.
dicicudole “pee peicha voi pe fiekomunicapa...pe jeavisapa la celularpe™, vo alce el celular o mi
fiifer v i fiija se asusto v e difo ella “mama te dije luego, vamos va ... "no. nos vamos a ir. vamos
o esperar gue se calmen las cosas” le dije; en ese-momento le dijo ~ —  “mba’epico .
la nde problema”, v ahi en la cocina hay una pileta de agua. donde se lavan los cubiertos v él

agarea v hace tode ayl, mueve todo. a lo gue le dice, “mba’era pico peicha Dionisio

ta koanga ni che
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rogape ndaikatui ai tranquilo” le dijo prepoteniemente, v le dijo “anivena
peicha”, ahi él me agarro vy me estiro asi, v me tiro por la puerta...me saco afuera, entonees. la
puerta de atras no tiene puerta —no sé como puedo explicar-. vo me olvidé de eso. porgue en la
hora gque €l me saco afuera no sé qué paso, pero las criaturas dicen que se estiraban, va no esciwhe
hien, pero vo le empujaba todavia la puerta del frente, hasia tres veces llegué a abrir de ¢l lu
preria, en esa tercera vez ya no pude abrir porque él va me trabo la tranca. v ahi, inclusive habia
wng vertana, hayv una ventana de vidrio, que vo salo ese queria abrir, pero tampoco podia porgue
estaba francada esa ventana, pero no me vino a la mente que podia entrar también por atrds.
entonces vo me mantuve ali v mi hija fue la que se quedo adentro con ellos. icon los otros niios.
tenia 11 anos en ese momento), erva la mavor, los owros ninos, el nino que es de él, ex ef de
3 aitos v fa nena de 8, se estiraban del pantalon de la mama, la nena mds grande inclusive, dijo o
él “PAPA, asi nano, no vez que nosotros nos asustamos hina papd, nos asustamos... "~ le dijo v
gritaban v gritaban, los nifios gritaban, se agarraban del pantalon de la mamd...v ali
quteriendo defender a la tia, gritaba ali adentro, ella me dijo después "mamd, mama entrd porgie
o le clave a tia CLevo no vi mucha sangre al principio, después nomas vi la
sangre un ahi poco en la cocina v ahi me asusté. euando el abrio la puerta. él no sé siestaba todavia
estaba adentro con las eriaturas inclusive v la finada salio afwera, v va se habia tirado de ¢l porgue
mi imaginacion verdad-ella pensaba que €l venia otra vez para clavarle, pero ella va esta elavadea
habria sido y de eso yvo no me habia dado cuenta, porgue ahi en el piso afuera nomas muchising
sangre, v él va se habia ido, ya se habia corrido...y por la puerta del frente, solamente que ella va
se habia tirado en ¢l piso, estaba en el piso, v ahi le vie otra vez, él vino ofra vez..de aguello lado
v tenia todavia su cuchillo, v ahi ella me dijo. le vi y al verle otra vez ella se puso asic v ahi vo
agarreé un piedra “ejufeyna ha rehechata™ le dije. agarré la piedra queriéndole tivar...pera el
geriterio era inmenso, de las tres criatiras. despiés va se escucho en toda la vecindad...ahi elia se
levanta v me dice “che rovaja aipota petei ambulancia™ v le dije “buen, bueno ™, después como vio
también que vo no sabia que hacer me dijo * emondepa cheve che memby kuera” por gué hacia
miucho frio ese dia v coma los nifios estaban adentra de la casa estaban desabrigados. despucs dijo
“chente ahata, agualieta la Hospitalpe™ se quitd las zapatillas v se fue a pie hasta la casa del
sefior 7 gque es uno de nuestros vecinos v ahi fue gue ella se cavo. ali vo le estaba vistiendo
todavia los nifos une va se me escapo v va se fue el que era mas chiguito se me escapo v se fue en
ol lugar v la nena que mientras le seguia buscando su ropa le noté que va estaba mal v e dijo si
viene otra vez mi papd a querer le hacer algo @ mi mamda vo le vov a elavar también me dijo lu
nena v vo le dije no. no, no va no va mas a venir le dije va se fue no tengas mds miedo. v en eso ella
va se habia caido v le auxiliaron las demds personas v eomao no habia ambulancia el Dr. Martines
e el que le Hlevo en sy vehicilo propio. . s mmmme e e

El testigo manifesto entre otras cosas, quer ... Lo
wimero que vov a contar es gue esto paso un domingo. iha a haber carrera v me invito
,nos fuimos v vo vine enseguida de ahi. estaba con fiebre, legnué a mi casa a dormir. estaba
1 escalofrios. Me acosté un largo rato v un poco después me lama mi hija v me dice: papd ven
pido. se le clave a tia, me desesperé, no sabia qué hacer. me fui corriendo v encontré en el piso
were por todos lados. no entendi que paso v le mirve a mi hermana v me quede en el airve, fue muy
zikte lo que paso y después sali v vi alguien que estaba acostada en la calle, me fui a encontrar ¢l
erpo de mi hermana, como wn animal le elavo v no se guien le avudo a ella. lo que si mi hermana
1e dijo para ver una ambulancia y fueron las wltimas palabras gue me dijo. Después va se le llevo
il hospital v no le salvaron. le clavo muy mal @ mi hermana v ueamos. muy mal. dejo dos hings

Y HETIOS, s los quedaron sin madre...” . ~===sememcmpmengEetaadafoas A
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Il testigo refirid entre otras cosas que: ... “esa rarde
se fue a nuestro domicilio, a las 16: 200 aproximadamente cuando e‘smbﬂmm viendo futhol, t'H]':'f."n
del heelo estaba en casa va que éramos vecinos, vo me retiré de mi casa a las [7:43 ya que fui a
mi guairdia v el se guedao en mi a’mmc itio con mis hermanos para seguir viendo futhol. Cuando yo
le lleve @ mi sobring " al hospital. en el vehiculo con del Dr.
Martinez ella seewia viva v me dijo “che ména cheikutu®™, vo esiaba en compania de nuesiro
medico de guardia el DR. LUIS CARLOS MARTINEZ ALEGRE ...,

Fl testizo SUBOFICIAL NIMIO ANTONIO ROLON manifesto ques ... “en ese momento
nosofras estabamaos de turno en la comisaria Tra, aproximadamente las 19:00, las 19:30) recibo
wna thamada telefonica de una persona de nombre . . que en el barrio San Miguel. se
encontraba una persona con heridas de arma blanca. De inmediate nos constituimos al lugar a
horda de la patrullera. Cuandeo llegamos va no se encontraba la victima, va fue auxiliada por
tereeros, va se le llevo al hospital. No obstante, pudimos observar que alli habia rastros de sangre
1w flujo de personas que diferon que la vietima era la senora V POsterion a esa pasamos
al domicilio para verificar donde ocurrio el hecha, segiin informaciones fue en su domicilio v la
victinwa vino pidiendo auxilio v en el lugar se habia caido. Al legar al domicilio pudimos observar
i habia rastros de sangre por parte de la cocina, en la pared v ahi se encontraba m" senor

5. hermana de la vietima guien manifesto que el autor del hecho fue el seitor
vque posterior a realizar el hecho de habia fugade encima del muro de contencion, hacia el norte
de donde ocurria el hecho. De ahi en mds hicimos un rastrillaje, al primer momento no pudinos

encontrarto. volvimes a ir al hospial para ver coma estaba la victima, estaba atendida por loy
medicos de guardia, volvimos a hacer la recorvida donde se nos indicio v ahi pudimos a través de
averiguaciones pudimos tener la noticia de que habia pasado en un banco de arena a 700 metros
el lugar del hecho. De alii pudimos contactarnos con la gente de la maring. le pedimos apove
porgue ellos tenian el bote v nos fuimos hasta el banco de arena acompaiado de uno de los
persontales, wno que era del departamento de investigacion de delitos. Nos Fuimos a hacer un
rustrillaje en el barco de arena v pudimos encontrarle al seior debajo de wn matorral
e exstala ahi debajo del banco de arena. Ahi pudimos aprender en el momenta,..” -=—==r-m=mmmmav

Il testigo SUBOFICIAL DOMINGO FLEITAS, manifestd entre otras cosas gue:
“Lnosolros estdbamos en la comisaria v recibimos una Hamada telefonica gue nos comunicaba
el hecho. después hablamos con el hermano y nos aviso en donde fue el sefior que segun fue el
aittar v nos fuimos a revisar cerca del Rio v después vo me fid a resguardar en el hospital a la
victima a pedido de los doctores v luego mis camaradas fueron nuevamente al rio para
L L e ——— - ——- e

1] testigo JUSTINO GODOY ALFONSO, maniliesta entre otras cosas que: ~...Referente
al teminicidio recibimos wna lamada en la comisaria v posterior a eso acudimos al lamado que
supuestamente habia wna persona herida con arma blanca ahi acudimos el suboficial Rolon,
clemdo Hlegamos al Ingar va no estaba mas la victima va le habian llevado al hospital v posterior
a eso en compania del seior Cacudimos a la casa de la supuesta victima donde se
;mt.l"n abservar mstros c!;. sangre ;a-:nn-.: .frH'mEme Hes ,fuu.'rm al hospital v u’f spués se pudo aprender

Abg, Mariza Miguela Meza F.
Jueza Panal de Sentencia




[.a testigo Dra. PATRICIA VERONICA FERREIRA CRISTALDO. quien asistio a la
victima fatal manificsta entre otras cosas que: “con relacion
a este caso vo fui convocada al Hospital Regional de Fuerte Olimpo por el doetor Luis Carlos
Martinez Alegre, qué se encontraba de guardia, me llamo para gue le asista. él es anestesiclogo v
Yo soy cirujana. eran como pasadas las 7 horas de la noche lega un personal del haspital a
solicitarme que fuera al hospital porque el doctor Martinez me necesituba, que habia wn caso de
apufialamiento por o que vo me alisté vy me fui al llegar al drea de urgencias. le encueniro al doctor
Luis con una paciente que en primer momento no reconoci quién era v le veo al dactor
sosteniendole el cuetlo con un apésito v me dice que es nuestra compariera, primero procedo o
hacer una primera inspeccion a determinar qué tipo de herida tenia v decido levarle a guirafano
Junto con todo el equipo que estaba de guardia, ese dia junto con el doctor Luis v los dems
enfermeros. unavez ahi hago la segunda inspeceion v procedo a examinar cefalocandal v encuentro
que tiene una lesion en el lado derecho debajo de la mandibula mds o menos de unos 3 a 4 cm v
otra herida en ¢l lado contralateral, otra herida mas a nivel del torax, al seguir examinando veo
que tiene otra herida en el abdomen en el lado derecho, procedo a colocarme guantes estéril T
examing las heridas de forma digital introduciendo el dedo para ver realmente si esas lesiones eran
superficiales o si tenian relaciones unas con otras, entonces al introducir el dedo encuentro qué
habia lesion de estructuras qué aparentaban ser el paguete basculo nervioso del cuelto v legué a
palpar la traquea que estaba seccionada, porque llegué a palpar el cartilago traqueal ete, enfonces
le dije al doctor Luis que se tiene que entubarla a esa paciente. El doctor qué es anestesiviogo
procedio a anestesiar a la paciente y nosotros pracedimos hacerle la laringoscopia v encontramos
que habia mucha cantidad de contenido hemdtico, qué es sangre en la cavidad gluco faringe, se
aspird, se llego a entubar. eic, una vez garantizada la via aérea procedo a hacer lo mismo con las
demds lesiones v encuentro que habia afectaciones en el lado que recihic la puiialada. en el térax
v procedo colocarle un tubo en el torax ya que llego a penetrar la cavidad tordcica para garantizar
la ventilacion, evidentemente antes de eso realizamos la medidas de ami shock. via, ete. una ves
garantizada la via aérea y la ventilacion continie para explorar la herida del abdomen, v enconié
efectivamente que la presion penetré la cavidad abdominal v realice la exploracion disiral.
encontré que la herida penetro y llegué a palpar aparentemente lo que era unas zafeladas v también
por exa lesidn habia salida, una vez realizada rodas esias medidas de sostén nosotros evidentemente
por las envergaduras de las lesiones v el trauma decidimos enviarla « wi centro de nigvor
complejidad. nos pusimos en comunicacion con el divector distrital, hicimos todas las medidas de
sosten, comunicamos al centro regulador v solicitamos el iraslado aéreo de esta pacienie. pero no
se llego a trasladar porque cuando el avion iha a despegar de Asuncion esta paciente sobre las 23
horas aproximadamente fallecio, otra cosa mds que hicimos fue que solicitamos su hemograma v
el resultado que llego es que ella estaba con 2 de hemoglobina por la pérdida de sangre. Ella
staba aun consciente cuando le pregunte; ;quién te hizo esto 2 A lo que ella me

El senor LUIS CARLOS MARTINEZ ALEGRE. manificsta entre otras cosas: *...En esa
opoYtunidad siendo aproximadamente las 18 v 30 horas de ese domingo llega una persona ul
T“'BUHMFHE ital r:m'\'(iu-:.l"um:v.v que habia una persona n’nm’a en ﬂ" caming a ﬂpmw’m-:rdmuwr.fe 156 metros
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i la r.*mhr.-fmma que habia :dr) a realizar otro servicio, e"e solicitamos a la Dra. Patricia gue nos

viedara y la misma como cirujana recurrigron al nosoce atenderla, .. seeememeee e
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| a senors. - . hermana de la victima guien manifesio

enlre olras cosas que: ... Yo estaba por Asuncion, v me Hama por via telefonica mi hermana
C T contandome que mi hermanc habria sufrido aleuna lesion por parte de su pareja.
que ¢l le hahia clavado. en ese instante me conumigue con la Dra. Patricia Ferreira, ella me dice
que las lesiones de mi hermana eran muy graves, estaba viendo un medio para gue mi hermana sea
mrasfadada en avien en la civdad de Asuncion, lastimosamenie cuando consegui el medio para su

trastado ella fallecio” eeeememmmess e e s

I-] testigo . relirio entre otras cosas. que: .. Ese dia nos
quedamos de casero en el negacio con mi seflora en wna de esq escuchamos gritos de la seiora
madre. gritando en guarani, desesperada diciendo “ojukdma Kati la che memby ~. v nos fuimos
corriendn en el hospital. ahi me ofreci para avudar, yva que yo sov Lic. En enfermeria, hable con
los profesionales v coopere con lo que pude, v después va no habia caso va se le tenia que derivar
pera tener w mejor manejo de la situacion, v ahi también escuche que la Dra. Patricia le habia
preguntado quien le hizo eso. v ellaestando consiente v lucida. podia hablar tadavia, v le dijo que

fine- S maridn . s e e e e e e

L Testigo la Médica Forense del Ministerio Plblico la Dra. ERMA ABREU. manifesto
enire otras cosas quet ... Yo no estuve en el lugar de los hechos, a mi solo me toco hacer ld
interpretacion del diagnostico médico expedido por el Hospital Regional. por los médicos que ese
div estuvieron asistiendo a la sefiora, v me remiti a detatlar de lo que se trascribio v conclui en qie
las lesiones eran muy graves, Vv que concluyo con Ja muerte de la Vielima...” . s=e=seeemmcemeeeee

Fn prosecucion al examen de las pruebas. corresponde al Tribunal dirimir la presente
cuestion v analizar si la Acusacion formulada por la Representante del Ministerio Pablico. tiene la
construccion logica necesaria para avalar su posicion. basado en la fortaleza de los clementos
probatorios diligenciados ante ¢l Tribunal de Sentencia. Vale decir. que para precisar la existencia
del Hecho Punible necesariamente debemos valorar los elementos probatorios diligenciados durante
¢l Juicio Oral v Pablico. determinando ¢l valor que tienen dichos elementos probatorios en su real
dimension. conforme ¢l Art. 175 del C.P.P. En la tesitura expuesta pasamos a analizar LAS
PRUEBAS DOCUMENTALES ¢ INFORMES ofrecidas por ¢l MINISTERIO PUBLICO Y LA

DEFENSA. - e e

| 1) Formulario de Ingreso N 2224922: 2) Acta de denuncia Policial de fecha 18 de julio del
ano 2021, remitido por la Cria. Tra de Fuerte Olimpo: 3) Informe de Actuacion Policial de Techa 18
de julio del ano 2021, remitido por la Cria. Ira. de Fuerte Olimpo: 4) Acta de Aprehension de
de fecha 18 de julio del ano 2021 remitido por fa Cria. Tra de Fuerte QOlimpo:
5) Acta de Ampnacion de Informe Policial de fecha 18 de julio del afo "'U"'I remitido por la Cria.
Ira de Fuerte Olimpo: 6) Copia de Cedula de Identidad del acusado ™
7) Intorme Medico de fecha 19 de julio del ano 2021, firmado por la Dra. Patricia Ferrcira Jeta del
Departamento Médico del Hospital Regional de Fuerte Olimpo: 8) Nota Policial N© 152021 de
fecha 19 de julio del afo 2021, remitido por la Direccion General de Investigacion Criminal de la
Policia Nacional adjuntado su correspondiente copia de Acta de Procedimiento: 9) Nota Policial N°
142 de fecha 21 ode julio del ano 2021, adjuntado copia Acta de Procedimiento y Evidencia.
remitido por la Diredeion de Investigacion Criminal de la Po ’ciﬂ'ﬁ‘}ﬂcit walf11) Fotos del arma




blanca cuchillo:12) Fotos del lugar del hecho. domicilio de la victima, ubicado en el barrio San
Miguel de la ciudad de Fuerte Olimpo: 13) Certificado de Acta de Defuncion de la victima fatal
14) Tomas fotograficas de las heridas de la victima fatal
15) Informe Médico Forense de fecha 20 de diciembre del ano
2021 dictaminado por la Dra. Erma Abreu, Médica Forense del Ministetio Publico: 16) Acta de
Camara Gesell y un DVD original tomado a la menor 2 17) Informe
de la Cria. Ira de Fuerte Olimpo con respecto a denuncias anteriores con respecto al cindadano
18) Informe de Oficina de Denuncias del ‘\E"wl.l..m'l "'}l{ll DI con
respecto a reporte de Dununmaﬂ. anteriores con respecto al ciudadano
"z 19) Certificado de Antecedentes Policiales. del a-.usadu
20) Certificado de Antecedentes Judiciales del acusado ~—~ =~~~ 2 21) Informe
sobre el comportamiento del acusado dentro de la Penitenciaria Regional de
Concepeion. —----==-=sme--- R

ALEGATOS FINALES: Una vez concluida la produccion de las prucbas. estando listas las
partes para la presentacion de los alegatos finales. el Representante del Ministerio Pablico Agente
Iiscal Abg. FELIX ANDRES CANTALUPPI GONZALEZ. cxpresa cuando sigue: Seiora
Presidente. seitores miembros, efectivamente durante el desarrollo de esie presente juicio se¢ han
producide varias pruebas documentales testificales bajo las reglas del anticipo jurisdiccional de
prueba las cuales sustentan y afirman la relacion de los hechos v el motive del porgue este
Ministerio Publico ha presentado una acusacion formal en contra del civdadano

paraguave soltero de 38 afios de edad de profesion constructor nacido en fecha r‘J de
diciembre del aio 1983 con cédula de identidad N° en ese sentidlo v en cardacter de
representante de la sociedad de la civdad de Fuerte Olimpo, vengo a exponer a este Tribunal, de
que efectivamente se ha demostrado la existencia del hecho punible de feminicidio tipificado en
una ley vigente, la 3777/16 en su articulo 30 donde el mismo se ha demostrade. teniendo el informe
policial en la cual resalta de que el hecho ha sucedido sobre las calles José Gaspar Rodrigues de
Francia del barrio San a‘l figuel, lugar en donde varias personas estaban presentes como testigos
stendo la sefiora = "~ 7 ¥ una menor hija de la misma siendo ellay testigos presenciates de

un horroroso crimen en dicha circunstancia, ambas personas como la sefiora il
menor hija han observado gue realmente se ha consumado un hecho de feminicidio, ms atin la
seqora . s ha relatado ante este Tribunal de que la menor hija se encontraba dentro
del tugar donde se ha consumado el hecho punible es una casa humilde donde habitaba una victima,
una cindadana humilde, una mujer emprendedora, una mujer trabajadora con la intencion de nada
ms v nada menos que lograr mantener a sus hijos v saliv adelante ante la sociedad en ese entonces
lHega este seftor hoy acusado en forma prepotente con un comportaniento atipico quien sin tener
iedad de nadie ni de sus propios hijos ni de la propia sobrina ha efectuado cuatro heridas quee

neias guee existian en ese fugar como sungre, se corroboro gue realmente ella estaba hervida v
b a pedir auxilio a todos los vecinos mds atn con la gravedad de las heridas sufridas en ese
tido hay que destacar de que el hoy acusado se demuestra fehacienemente que es el autor, antor
orque estan los testigos gue corroboraron con sus manifestaciones. El mismao tuvo dominio del
hecho, vencia la resistencia de una persona débil qué es una mujer, una mujer que amaba a sus
_I:ffu-; que amaha si :'duv.ﬂrec* a‘trﬂ'iﬁ sin n.r'nj.{zin maotive las !L*ﬁ'r'rm:*s- quie rrrm":-f.rmn COom S rin":': o
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tehaciemtemente gue realmente el seior ™ es el awror divecto de este
hecho punible tan grave qué ha conmovido a todo Fuerte Olimpo, asi también tenemos o
memifestado por la Dra. Patricia Ferreira quien describio técnicamente comao una profesional
médica, con wn cargo de médica cirnjana. Con sus dichos la misma ha demostrado gué existio las
heridas gue explico 1wéenicamente a este }"m.’n.'mn’ entonces para este Ministerio Prblico no existe
thulas de la aworia del seior que es autor de este hecho punible de
feminicidio, en base a todas las pruebas wh’man’m v oadmitidas en este juicio oral v piblico,
igualmente no cabe dudas de decir al Tribunal gue el hecho se ha demostrado existio el feminicidro,
existio ¢l heeho, la persona sufrio las heridas, también se corrobora gue la vietima con nombre v
apellido legalmente era funcionaria del Hospital Regional v es una persona que realmente no
merecia ese ataque brutal que acabo con su vida. la misma tenia esperanzas de vida v un futire
mefor para ella v para sus hijos. en ese sentido se demuestra la conducta que es tipica en base a
wn articulo que describe la lev ST77/16 en su articulo 30 realmente se demostro gué el mismo
mentenia wia relacion sentimental con la victima = ” ast también se demuestra la
antijuricidad desplesada por =~ 7 770 pues el mismo atenta contra el orden puiblico
porgue existe wn hecho wn articulo y wna ley que prohibe v sin jusia justificacian el mismeo ha
acticdo tambicn se demuestra la reprochabilidad del mismo del acusado conocia en todo momenio
la antijuricidad pese a ello logro su objetivo un ilicito de cometer un hecho punible de feminicidio
a wia mujer la cnal la misma era nada mds v nada menos que su concubina este hecho es
merecedora de wuna sancion penal. Para este Ministerio Puiblico fuego de hacer un analisis de la
medicion de la pena conforme al articula 65 del Cadigo Penal al analizar ese articulo ninguno de
fos mumerales conllevan a favorecer al referido por actuar dolosamente, por actuar alevosamente
v oele matar cobardentente a wna mujer, wuna mujer rabajadora madre de familia gué ha de*;.:m’r.: 5
huérfanos en ese sentido no cabe dudas para el Ministerio Piblico que el seftor
ey ef autor de este heeho de feminicidio tipificado en el articulo 30 v su apartado de fa ley
7716 v considera por la gravedad v por la forma efectuada que este excelentisino tribunal le
aprfique i pena miaxime de 30 aitos de pena privativa de libertad y con ello se hard justicia,.-——-

Asi mismo LA DEFENSA al momento de sus alegatos linales expreso: Esid representacion
priblice en ningiin momento ha negado la existencia del hecho punible pero la circunstancias en la

(e realmente ocurrieron este hecho, no son como las que pretende hacer parecer ¢l representante
fiscal. en este caso queriendo nstalar gue mi representado es una persona psicopata asesina con
antecedentes penales cosa que no es asi argumentando estos puntos me permito hacer mencion de
las pruchas que se an desarrotlade el dia de hoy en este juicio empezando por las testificales. en
cante o los testigos principales de este hecho como la seiora — 7 manifesio que i
defendido va estaba tomando antes de salir de su casa ella estaba presente en el lugar del lecho y
puclo ver claramente como él estaba consumiendo bebidas aleoholicas, mmbmr .:.-’;m que €l era ung
persona trabajadora qué se dedicaba a ser albaiil, el otro testigo el seiior . )

guidn es marido de la sehora manifesto también claramente a los Jmefmfn 0y dm"
tribunal que mi defendido se encontraba conswmiendo bebidas alcohdlicas come asi wambién el
senenr Gue es primea de la victima. conclivendo de esa manera queé no existe dudas

glic vse dice por ser a de caballos mi
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representado se encontraba bafo la ingesta de bebidas alcoholicas en total estado de
ehriedad. asimismo los personales policiales intervinientes en los hechos principales como ol
suboficial Nimio Rolon manifesto que realizo la aprehension de mi defendido v dijo claramente al
Tribunal qué no encontraron evidencias en su poder que no tenia armas hlancas como difor
inicialmente el Ministerio Piiblico. tampoco que nunca tuvieron problemas con él en la cidad 3
que tampoco se opuso al arresio v que se someltio voluntariamente, qué no intento correr qué s
entrego volumtariamente v se somelio a la justicia v eso fue corroborado por los demds personales
intervinientes como el sefor ~ ¥ T T que participaron e dicho
procedimiento, los demdas testigos si bien es cierto prestaron declaracion restifical la nevoria de
ellos no estuvieron presentes en el lugar del hecho pero todos coincidieron en qué mi defendido era
tna persona trabajadora qué se dedicaba a ser albaiil qué era wna persona de familia v que
avudaba su familia qué, en la declaracion de la nifia = a traveés de la camara gesell
manifesto también claramente Gue él se encontraba tomando be bidus alcohdlicas en todo momento
v que estaha borracho, asimismo en cuanto a las demds pruehas presentadas en este juicio
especialmente a las documentales y en el momento de su exhibicion esta representacion piblica ha
hecha las observaciones qué considera pertinentes para respuardar esta teoria en las partes
policiales resaltando las partes donde claramente los personales decian que mi defendido en rodo
momento estaba bajo un aparente estado de ebriedad conforme textualmente lo dice ¢l parte
policial y en ningiin momento dice que el opuso resistencia o que intenté huir al Hamado de la
Justicia tampoco que opuso resisiencia ni agredio a los personales policiales intervinientes, asi
misma en las demds pruebas documentales especialmente en los informes del pedida de denuncia
de antecedentes en la Comisaria de Fuerte Olimpo como el informe de la denuncia del sistema
Sigede de como lo llama el Ministerio Puiblico figura que mi representado no cuenta con
antecedentes en dichas instituciones policiales, seguidamente se exhibicron las evidencias que se
ineautaron e incawto un euchillo comeo se habia mencionado en si oportunidad que no se etcontro
en el tugar del hecho tampoco se encontré por mi defendido, se encontré en la Ribera del rio
Paraguay qué pudo haber sido circunstancias de cualquier otva situacion, pero no es el punto de
esla cuestion, ya que en ningtin momento se ha negado la autoria de este hecho. asimismo sefiora
presidenta v sefiores miembros esta Representacion Publica necesita necesariamente hacer
mencion de la pena que espera recibir mi defendido. el pretende recibir una pena justa. una pena
acorde derecho, si bien es cierto una situacion bastame trdgica v grave tanto para ¢l v para los
familiares que estan agqui presente v para toda la comunidad esto ha conmovido a toda la
comunidad de Fuerte Olimpo v eso es de publico conocimiento pero haciendo mencion de la justa
aplicacian del derecho me permito remitirme al articulo 63 en cudnto a la medicion de la pena que
espera mi representado  haciendo mencion a las circunstancias a favor de mi defendico
especialmente en los puntos en cudnto a las condiciones personales eulturales economicus v
sociales del autor en cuwanto a las personales ha quedado demosirado que qué es una persona
rabajadora sostén de familia, guia de sus hijos v de su pareja ha mencionado qué le ama a su
prareja lastimosamente sucedio este trdagico suceso. En cuanto a lus condiciones culturales él ha
ninado el 6to grado de la educacion primaria se dedica a ser albanil es decir no tiene un
Wecimiento intelectual avanzado o de grado en cuanto a las condiciones economicas ex de clase
ia v en cuanio a las condiciones sociales del awtor es una persona familiar v con hijos gue
ta con dos hijos menores de edad qué necesitan de su apoye v de sustento en cuanto a la vide
rior del autor nuevamente ha quedado demostrado que ¢l siempre ha sido wna persona
ajadora qué avudado a su familia, sin antecedentes penales ni judiciales v estos estan en el
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en la comunidad, en sintesis. un honthre honradao con lo of e _.*mc.‘rf.’u.ir:.'; concluir. En cuanto

a st vida anterior, en cuanto a la condueta posterior a la realizacion del hecho v en especial a los
esfuerzos para reparar el daito o con la victima mi representado ha pedido perdon a los familiares
que estan aqui presentes. ha pedido perdon a sus amigos ha pedido perdon a los miembros del
iribunal 1 en este caso pide en su representacion a la justicia paraguayva, desea cumplir una pena
fusta v recuperar su libertad v su familia trabajar para poder maniener a sus hijos v seguir adetante
con su vida recordemos que esids circunstancias deben ser consideradas a favor por los miembros
del tribunal va gue no han sido refutada por el seqior Agente Fiscal la actitud del autor frente a lu
evigencia de derecho v en especial a la reaceion respecto a condena anterior salida alternativa al
proceso que impligie la omision del hecho se ha agregado también en el expediente judicial en este
juicio la conducta buena que ha desarrollado mi defendido en el penal donde guarda reclusion
durante este proceso, no cnenta con antecedentes penales, no opuso resistencia y se sometio al
priceso desea recuperar su libertad v todas estas cireunstancias no pademos olvidar el fin
principal del articulo que habla sobre los efectos qué podria tener la pena en la vida futura de mi
representado v el ohjetivo de este articulo es su reinsercion en la sociedad y una pena elevada por
parte del tribunal estaria saliendo de estos principios objetivos de este articulo niimero 63 v todo
estos puntos mencionados en diche articulo en la medicion de la pena han sido comprobado y no
ler siclo refitado por el representante del Ministerio Publico por lo que se solivita sea considerada
su favor, por tiltimo v eerrando estos alegatos tinales tampoco ha sido contradicho la situacion en
la que ocurrio esto por parte de mi defendido qué ocurric evidememente en wn estado de excitacion
emotiva por mi representado eso no ha sido contradicho, mi representado no recuerda lo que
realmente pase tal vez podamos profundizar si es valido o no pero él se ha declarado culpable y
esta arrepentido de lo que ocwrrio desea una pena justa v solicita a los miembros del tribunal comao
asi esta representacion piblica que le den una justa pena conforme corresponde a derecho v se ha
tenico en cuenta estos atentiantes a su favor va gue no han sido refutados, por todo lo brevemente
expuesto esta representacion publica considera que la pena justa y ajustada a derecho. por lo que
solicito para mi representado la pena minima de 10 aios, conforme al articulado solicitado
por el representante del Ministeriv PUblicg.——————s—se—emmmm o e e e i

RAZONAMIENTO DEL TRIBUNAL

I FEMINICIDIO como el ejercicio de una violencia extrema v desmedida es
conceptualizado como el acto linal de una continua de violencia. donde el victimario tenia o habia
tenido una relacion o vinculo (feminicidio intimo): esposo. pareja. novio, expareja, ele.. aunque no
se limita a elo. pues también puede ser cometido por un desconocido con quien la victima no tenia
ningun tipo de relacion. pero se cometio con anterioridad una agresion sexual que culmina con ¢l
asesinato de la mujer en manos de un extrano (feminicidio no intimo, inc. ¢). La ley 5777/16

también prevé el feminicidio familiar, donde la muerte de la mujer se da en una relucion de
parentesco entre victima y victimario hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de
afinidad, entre otras circunstancias citadus en el articulo 50.

Is asi que este Tribunal examina si han sido probados los extremos ficticos sostenidos por
¢l Representante del Ministerio Publico. sobre la existencia del Hecho Punible de Feminicidio de
cual se la acusa a '




han sido contestes, v tados apuntan a gue ese dia el acusado quien era concubino de
tras una gresea en palabras v frente a sus hijos menores la acuchillo en varias partes del un.r[tu.
stendo auxiliada por vecinos y los personales sanitarios del Hospital Regional de Fuerte O,
quienes presenciaron dicha SIUACTON, ——— s e e

En primer lugar. para el Tribunal ¢l hecho punible quedo determinado de la siguiente

MANETAL ~wmmmmmmmmeees e ese e e aemma s ssesssses s e verasnnrannne - e —————————ae

"... ¢l dia 18 de julio del ano 2021, la victima fatal habia coordinado organizar una
merienda con © © quien a la hora fijada fue hasta la residencia de la vietima. quien. seguia en
su lugar de trabajo. Hospital Regional de Fuerte Olimpo. entonces se quedaron a esperarla. cuando
llega v le reclamo a la hija mayor porque su madre no llegaba aun. insistiendo una 3
otra vez que luera a buscarla ¥ ante tanta insistencia la menor abordo su biciclo para buscar a su
madre ~ - €On quien ya se encontro que estaba llegando a la casa. Al llegar, | le
reclamo porque llego tarde. para |'.H.gu ¢l mismo irse a la casa de un amigo a ver partido de futhol,
lL.ucgo de preparar la merienda, ~ . v la nina T " oseguian en la casa.
cuando llege v empezo a agrudlr verbalmente a _ . diciéndoles
que el mismo vio que una motocicleta habia salido de la casa. La discusion subio de tono v tanto

. COmMo trataron de calmara cuando en un momento dado I
tomo dul hrazo a - v la sacd afuera, laveando la puerta v la hija de ) la nina

, quedo dentro de la vivienda junto con ¢l acusado y la victima fatal v los dos hijos
menores de la pareja. de 5 y 9 afios respectivamente. Seguia la discusion v el reclamo de parte de

). cuando en un momento dado extrajo un arma blanca [r.‘uduliu} v empezd a aplicar
L‘\lﬂhﬂd:lﬁ a la victima, habiéndola producido las siguientes heridas. 1) HERIDA EN LA REGION
DEL CUELLO LADO DERECHO, CON ORIFICIO DE ENTRADA Y SALIDA DEL LADO
IZQUIERDO, ATRAVEZANDO LA TRAQUEA. 2) HERIDA EN EL TORAX LADO
IZQUIERDO, LADO COSTAL 2D0O SPACIO INTERCLAVICULAR. 3) HERIDA EN EL
ABDOMEN EN EL FLANCO DERECHO LATERAL PROFUNDQO e¢n presencia v ante los
aritos de desespero de los tres nifos quienes estaban en el interior de la casa. una vez cometido el
hecho. abrio la puerta v salio para darse a una precipitada fuga. momento en que logro ingresar

a la habitacion. encontrando a la victima banada en sangre. sin embargo ésta le pidio que
abrigue a sus hijos v que ella iria buscar avuda. levantandose a caminar v va en la via publica cavo
desvanecida v posteriormente auxiliada por ¢l Dr. LUIS MARTINEZ 3 un enfermero, a guienes
les comento que el agresor [ue su concubino Debido a las heridas graves sulridas por
la victima y a pesar de los esfuerzos para saivaria. la misma no aguanto, produciéndose asi su
deceso en ¢l mismo dia. siendo aproximadamente a las 23:30 horas. como consecuencia de las
heridas producidas por R

LLos hechos probados en juicio. a través de los testigos directos v presenciales como son

y lanina v los demas testigos quienes tuvieron conocimiento del hecho a través
de la victima fatal DOMINGA. como ser ¢l Dr. LUIS MARTINEZ, ¢l enfermero MARIO
MOLINAS y la Dra. PATRICIA FERREIRA, a quienes la victima relatd que el autor de las
heridas es su concubino. habiendo coincidido los testigos en relatar que la victima a pesar de las

T

duda de que ¢l hecho ocurrido se encuadra dentro de las disposiciones del Art. 50 de la Ley

o TRIBUNAL ! 6. yaque fue herida por su propio concubino. con quien se encontraba viviendo
\ SEMPEEMm p; nas de 9 anos. v trutru de esa relacion tienen dos hijos. quienes presenciaron ¢l hecho. v las
s producidas por .quien.cegado de los celos acabo con la vida de su cnnu.uhmd 3
affre de sus hijos. ————— 48 -;-.',:T;,::- -,-.rc_h-_ e -
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No cabe duda que la muerte de una mujer. en su condicion de tal. sumado a ello su rol de
concubina v madre. constituye una categoria sociologica claramente distinguible y que ha adquirido
especilicidad normativa a partir de la convencion de BELEM DO PARA. ley 603/95 ~emeemmenmennns

leniendo en cuenta las particularidades del caso. es necesario traer a colacion lo

preseripto por ¢l Art. 30 de Ta Ley N 377716 que dice: “El que matara « una mujer por s
condicion de tal y bajo cualquiera de lus siguientes circunsfancias serda castigado con pena
privativa de libertad de diez a treinta afios cuando: a): 1] autor mantenga o hubiese mantenido con
la victima una relacion convugal, de convivencia, pareja o afectividad en cualguier tiempo:
independientemente de que los hechos hayan sido denunciados o no del cual se infiere que el Hecho
Punible de Feminicidio. conforme al tipo penal descripto en la norma, consisie en matar a uni
persona relacionada atectivamente v de convivencia conyugal. en la terminologia legal. v ¢l bien
Juridico protegido es la vida como valor ideal. proclamado por el Art. 47 de la CONSTITUCION
NACIONAL. como soporte real v maximo al resto de los deberes fundamentales de todo
cindadano. Asi mismo ¢s menester referirnos a la Legislacion vigente v aplicable a la casuistica a
tenor del juzgamiento gue nos ocupa al respecto, tambicn el Art. 60 de la misma carta magna
consagra: De fa proteceion contra la violencia: “El estado promovera politicas que tengan por
objeto evitar la violencia en el ambito familiar y otras causas destructoras de su solidaridad”™
(sich.

A LA CUARTA CUESTION. dijeron: Ahora bien. una vez comprobada ku existencia del
hecho punible de FEMINICIDIO. ¢l Tribunal colegiado de sentencia en base a las pruchas
documentales s testilicales aportadas en ¢l presente contradictorio debe determinar Lo participacion
veoen sieaso el grado de responsabilidad del acusado. en el hecho punible demostrado. En electo.
es indudable que el autor del hecho es - asimismo para este Tribunal
fucron determinantes las pruebas testificales v documentales que fueron producidas. Tales pruchas
v conforme a las reglas de la sana critica fueron introducidos al juicio cumpliendo con todas las
solemnidades establecidas en el ordenamiento juridico para el efecto, por lo que ¢l camulo de
clementos probatorios citados precedentemente fueron contestes, asi como las declaraciones
testificales de la sefora la menor testimonio brindado bajo la figura del
Anticipe Jurisdiccional de Prueba. Ta médica cirujana Dra. PATRICIA VERONICA FERREIRA
CRISTALDO. gue aparte de hacer la descripeion de todas las heridas, indico perfectamente al
I'ribunal que la victima estando aun consciente le manifesto quien le produjo esas heridas, a mas
de los enlermeros GUILLERMO DAVID GILL ¥y MARIO MOLINAS. quicnes declararon en
forma unitorme v nos dan la certesa que electivamente el hecho punible existio v que ¢l autor del

hecho fue ¢l Sr, -~ Ty puesto gque el mismo fue quien. ocasiondndola
profundas heridas cortantes en el rostro. cuello v abdomen. ocasiond la muerte horas después de su
concubina _ } |.a conclusion aludida se fundamenta en la sana

eritica de éste Tribunal. ya que como se ha seialado. wodas las pruebas introducidas en juicio fueron
fundamentales para esta determinacion. Siendo asi. de las actuaciones realizadas v del conjunto de
pruchas desarrolladas durante la sustanciacion del juicio. podemos afirmar con certeza positiva de
que ¢l acusado es ¢l autor del hecho punible de Feminicidio por haber geasionado la muerte de su
CONCUBINA ., — st :
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Este Tribunal de Sentencia considera que es indudable que ¢l hecho punible acusado por ¢l
Ministerio Publico fue plenamente demostrado. tanto la existencia del hecho como la autoria. va
gue las distintas pruchas producidas como las testificales fueron testimonios. coherentes.
creibles, espontaneos, habiendo los mismos revivido cada momento de aguel fatidico dia creando
en ¢l Tribunal la conviccion de la credibilidad de los relatos brindados por los mismos. Asimismo
las pruebas documentales producidas en juicio. valoradas v contrastadas con las demis pruehas han
aportado certeza en la conviceion instaurada por las pruebas testimoniales en cuanto a la forma de
que ocurrieron los hechos relatados v la autoria el hecho punible. llevando a la conclusion de Ta
existencia del hecho punible de FEMINICIDIO ocurrido. ocurrido en fecha 18 de julio del ano
2021 en la ciudad de Fuerte Olimpo. del que resultara victima fatal L; seiora
i v siendo autor del hecho su concubino \
ast lovota por unanimidad en €St CUESTTON, == mm e e e

Fste colegiado considera plenamente corroborado los extremos de la autora de parte del
acusado Dionisio, asi como la calificacion en la cual debe encuadrarse su conducta va que ¢l mismo
tenia una relacion marital con la vietima, u aprovechandose de ¢sta no solo infligia danos lisicos
sino tambicn psicologicos y a partir de esta la desencadenante ha sido la muerte de dofia
' . Prosiguiendo con el analisis del tribunal se observa que dentro de la estructura
del hecho punible previamente se considera la conducta humana. base de toda reaccion juridico
penal. se manifiesta con acciones u omisiones, ambas formas de comportamiento son relevantes
para ¢l derecho penal. de ahi la definicion que el articulo, 14 inc. 1. num | (del cpp establece cuanto
sighe: a los ¢lectos de esta ley se entenderdan como conducta: las acciones v las omisiones™ -----—

Con todos los elementos probatorios producidos en juicio. para este Tribunal existe plena
certeza de que el acusado es autor del hecho punible juzgado, no cabiendo dudas al respecto. ——----

TIPICIDAD

Para que exista tipicidad debe haber una conducta realizada por un sujeto. que produzca
un resultado deserito en la norma y un nexo causal entre la conducta v ¢l resultado. como asi también
requiere gue exista dolo o culpa. El tipo penal se compone de elementos externos (tipo objetivo) ¢
internos (subjetivo). En este caso se cumplen los presupuestos del tipo objetivo requerido para cl
hecho punible de FEMINICIDIO al apunalar ¢l acusado ' Su

conducta de infligir heridas de arma blanca a su concubina. lo que produjo el deceso de la victima
- conducta previsto v penado por ¢l Art. 50 apartado a) de la
Ley 5777/2016. In cuanto al tipo subjetivo es indudable que ¢l acusado queria ¢l resultado, ya que
le aplico cuatro heridas lo que produjo su deceso. tal como lo ha senalado denotadamente 1a Dra.
Patricia Verdnica Ferreira Cristaldo. conforme a las pruchas documentales v testimoniales
admitidas en ¢l presente juicio. El autor queria un resultado determinado. la muerte v aceptaba

onscientemente con su accion la probabilidad de que se realice el tipo penal. ¢s decir de
EMINICIDIO. asumiendo el riesgo de causacion de un determinado resultado. En cuanto a si el
usado sabia o no de que su conducta estaba prohibida por ¢l derecho. tenemos que en el caso en
udio la accion del acusado estaba orientada a producir un resultado al utilizar un arma blanca. ¢l
al resulta sumamente habil para producir el resultado: muerte de la victima. En base a lo expuesto.
Lmadm'-. que la conflucta del acusado es tipica. adecuando su conducta con lo establecido en ¢l




MUJERES CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA v asi debe expresarse en la parte
resolutiva del presente decisorio. —e——sesemmrmnmmammn s nceeee - -

ANTUURIDICIDAD

Is antijuridica puesto gue no se han observado causas de justificacion. legitima defensa o
estado de necesidad justilicante. que excluya la antijuridicidad de la conducta desplegada por ¢l
acusado " ¢n el hecho punible de FEMINICIDIO, las partes no han
demostrado ni ¢l Tribunal de Sentencia han encontrado causal de justificacion que indigue gue el
proceder del mismo. estaba cubierta por alguna regla legal de permision. por lo que deben ser
declarada la antijuridicidad de su condUEta-=sseesmmesm e e

REPROCHABILIDAD

Como consecuencia. debemos pasar al siguiente nivel de analisis de la conducta del acusado

. diciendo que ¢l mismo es reprochable. puesto que conoee la

antijuridicidad de su conducta v se ha determinado conforme a ese conocimiento. en virtud a que ¢l
mismo es una persona mayor de edad. capaz en el uso v goce de su faculiad mental y ademas de no
existiv error de prohibicion en su conducta o trastorno mental que excluya la reprochabilidad del
acusado., conlorme a las disposiciones de los Arts. 22 y 23 del Codigo Penal: consccuentemente
deben declararse la reprochabilidad de la conducta del acusado -

También s¢ debe considerar las  disposiciones contenidas en la Convencidin
Interamericana para prevenir, sancionar y radicar la violencia contra la Mujer "Convencion de
Belém Do Pard”, ratificada por ¢l Paraguay. por Ley 605/95, que en su art, |, dispone: " Para los
electos de esta convencion debe entenderse por violencia contra la mujer cualquier aceion o
conducta basada en su género. que cause la muerte, dano o sufrimiento fisco. sexual o psicologico
a la muijer. tanto en ¢l ambito pablico como en ¢l privado”. asi como enelart 27 Se entendera que
violencia contra la mujer incluve la violencia fisica. sexual y psicologico:...a) que tenga lugar dentro
la familin o unidad doméstica o cualquier relacion interpersonal, ya que sca ¢l agresor comparta o
hava compartido en ¢l mismo domicilio gque la mujer. ¥ gue comprenda entre otros. violacion,

AT N BSOSO e oo it st

Fs asi gue ¢l Tribunal valord cada una de las pruchas desarrolladas v califico
delinitivamente la conducta del acusado dentro de lo establecido en la Ley especial Ley
5777/16, De Proteccion Integral a las Mujeres, contra toda forma de violencia; v en virtud a todas
las pruchas desarrolladas en juicio oral. se encuadran plenamente en el Art. 30 in¢iso a-). ¢n
concordancia con el Art. 29 del Codigo Penal. s

Fn ocuanto a la calificacion corresponde tener en cuenta los clum-.nm: objetivos
subjetivos del hecho punible. de o que se tiene que N ~utilizd un arma
hlanca. con ¢l cual aplicd heridas fatales contra la humanidad de la victima, cuyo deceso se produjo
despuds de unas horas en el Hospital Regional de Fuerte Olimpo. teniendo en cuenta las cuatro
heridas graves realizado por el autor. habiendo obrado consciente v deliberadamente con pleno
dominio de su acto. es decir. con dolo. por o que su conducta debe subsumirse en fa prescripeion
del Art. SH uparladu a) dela Ll.". ‘-TT'?!II]I& en concordancia con la dhpmluun dn: .-111 29, inc.




En cuanto a las demds cuestiones: la calificacion y la determinacion de la sancion aplicable. sabida
¢s que nuestra legislacion ubica al hecho punible de FEMINICIDIO en la Ley 5777 /2016, Art.
50 apartado a), por tanto. ¢l Tribunal de Sentencia debe fijar la pena adecuada. de acuerdo al grado
de gravitacion v a la importancia que la ley penal otorga a los bienes juridicos protegidos. --

Para la determinacion legal de la pena. ¢l Tribunal de Sentencia primeramente debe definir
¢l marco penal en el cual circunscribirse, a los efectos de graduarlas de acuerdo a la gravedad del
reproche y teniendo en cuenta los efectos que puede esperarse de la pena en la vida futura del autor
en la sociedad. conforme lo consagra la Constitucion Nacional en su Art, 20 que establece " Las
penas privativas de libertad tendrin por objeto la readaptacion de los condenados vy la
proteccion de la sociedad". en concordancia con ¢l Art. 3 del Cédigo Penal, que formula ¢l
principio de prevencion "Las sanciones penales tendran por objeto la proteccion de los bienes
juridicos y la readaptacion del autor a una vida sin delinquir" v ¢l otro Principio de
proporcionalidad. previsto en el Art. 2, inc. 2°, del Cadigo de Fondo que contempla " La gravedad
de la pena no podra exceder los limites de la gravedad del reproche penal" .—-----eeeeeeeeo .

Hallado al acusade ~como autor reprochable de la comision
del hecho punible de FEMINICIDIO. para establecer la pena. ¢l Tribunal de Sentencia debe
considerar ¢l Art. 65 del Cédigo Penal. Bases de la medicion. que dispone en su inc. 17, que la
medicion de la pena se basara en la reprochabilidad del autor y sera limitado por ella v se atenderdn
también los efectos de la pena en su vida futura en sociedad v teniendo en cuenta que ¢l hecho
punible cometido por el acusado. tiene un marco penal de pena privativa de libertad de 10 a 30
ANOS, debiendo sopesarse las circunstancias generales a favor v en contra del aUIOT, —==--=seemmmee

Los maviles vy fines del autor: En cuanto al movil fueron los celos del autor, quien se
enfurecio porque la victima fatal llego tarde de su trabajo. va que la misma se desempeiaba como
limpiadora y cocinara del Hospital Regional de la ciudad de Fuerte Olimpo v conforme a las
circunstancias s¢ verifica que el mismo obrd bajo dichas circunstancias de modo a saciar su
alteracion o disgusto con la victima, sin frenar las reacciones que surgieron de su interior, por tanto,
v se propuso acabar con la vida de su concubina. situacion que va en contra del acusado, -------—--

La forma de realizacion del hecho y los medios empleados: Debemos recordar que ¢l
acusado ha utilizado la fuerza. realizando ¢l hecho con un arma blanca (cuchillo) gue portaba. con
¢l cual aplico heridas mortales contra la humanidad de su concubina v aprovechindose del estado
de indelension en que estaba la victima. circunstancia que va en contra del autor. =—-—--—meeseeeaeeemv

La intensidad de la energia criminal utilizada para la realizacion del hecho: csta
circunstancia debe entenderse como la permanencia en ¢l autor de la intencion eriminal v teniendo
en cuenta que el acusado utilizo toda su energia criminal. v le aplicéd cuatro heridas certeras, heridas
que dificilmente la victima se salvaria, circunstancia lo que se alza contra el autor, ==-=c-=—seeemmeeeev

La importancia de los deberes infringidos: evidentemente ¢l mismo es concubino de la
dima fatal v ¢l mismo tenia el deber de cuidar de la esposa. la familia. la madre de sus hijos.
unstancia que va encontra del acusado, —=~— s

La relevancia {lel dafio y del peligro ocasionado: Sobre éste punto particular ¢l Tribunal
nn::it.lLT-;LE"tt'ifj que ¢l daio ocasionado es irreversible e irreparable para la familia de la
_-"-' X
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victima. una familia que lamenta profundamente la pérdida de un ser querido. los dafos
causados dircctamente a los menores de ocho vy einco anos va que el padre causo la muerte de su
madre. la pérdida de su madre es incomparable de cualquier otra perdida. Impacto negativo que
aenerd la conducta del enjuiciado. al provocar la muerte de su propia concubina. las heridas
importantes sulvidas por la victima. las cuales llevaron a la muerte. realizado en presencia de dos
hijos pequenos v sobrina de la victima. por lo que el [ribunal considera como negativo a la conducta

del acusado,----mmmmmemmmmeeee mmT e e oo

Las consecuencias reprochables del hecho: ¢n cuanto a la extension del dafio. se sefiala
sobre la pérdida que ocasiona la muerte de la victima, destacandose el desmembramiento de la
familia que la misma componia. dejando huérfanos a cinco hijos. por ¢l actuar de su propia pareja,
quien luera el acusado. por 1o que impera de manera negativa, =——=sssseesssmmmemmms oo

Las condiciones personales, culturales, econdomicas y sociales del autor: Por las
referencias del propio acusado. es una persona humilde. de profesion constructor, con escolaridad
basica. por lo que debe ser tenmido en cuenta a su favor. - e

La vida anterior del autor: No s¢ tiene constancia sobre algin antecedente penal o judicial
del SO, CIrcUNSEINCIA @ SU LY 08, mmmr e o e

La conducta posterior al hecho y en especial, los esfuerzos para reparar los dafios y
reconciliarse con los familiares de la vietima: ks una circunstancia favorable al autor. en ¢l
sentido que ¢l mismo ha asumido su culpa en la realizacion del hecho ¥ ha pedido perdon a los
familiares v a la sociedad. demostrando armrepentimienlo, ===-ssmesems s s e

La actitud del autor frente a las exigencias del derecho v, en especial, la reaccion
respecto a condenas anteriores o salidas alternativas al proceso que implican la admision de
los hechos: I:n cuanto a condenas anteriores no se ticnen constancias al respecto. circunstancia gue
se debe tener a favor del mismo. Sopesando todos los factores v circunstancias favorables
destavorables al acusado, Ll Tribunal de Sentencia concluye que la
sancion que debe ser aplicada a los mismos. es la de pena privativa de libertad de VEINTE Y
CINCO ANOS (25). que la cumpliran en la Penitenciaria Regional de Ta ciudad Concepeion. en
lihre comunicacion v a disposicion del organo jurisdiccional competente: pena que la compurgara
en fecha 19 de julio del 2046. ---- e e

Si bien es cierto la ejecucion de la pena debe implementarse una vez firme v ejecutoriada la
sentencia condenatoria, ante la pena privativa de libertad que ¢s impuesta en este fallo al acusado
s¢ deberd mantener vigente la medida cautelar de prision
preventiva, dictada por el Juzgado Penal de Garantias de la ciudad de Fuerte Olimpo. conforme al
A.l. N 113 de fecha 19 de julio del 2021 para los Condenados ’
v ratilicadas en el auto de apertura a juicio, ---ss=------- - e “ee

I'n lo referente a las costas del presente proceso. v en estricto cumplimiento de lo dispuesto
en ¢l Articulo 264 del Codigo Ritual Penal. las mismas deben ser impuestas al condenado, «--eeeees
¢. deberan remitirse oficios con copia de la presente resolucion. a la Direccion del
]3' cjecutoriada la
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presente sentencia. quedando dicho diligenciamiento a cargo del Juzgado encargado del control
sobre la Ejecucion de la sancion impuesta v a la Penitenciaria Regional local. en forma inmediata
P SU O E TAZON, mmmmmme e e e e e e e e e e e e s s e e e e

Atento a la fundamentacion de las cuestiones precedentemente tratadas, éste Tribunal de
Sentencia por unanimidad y en nombre de la Repiblica del Paraguay:

RESUELVE:

1. DECLARAR la competencia del Tribunal de Sentencia. integrado por los Jueces Penales
Abogados L1Z MARIA ROSANNA CANETE BENITEZ., MARIZA MIGUELA MEZA
FERNANDEZ Y ALICIA MARIA AGUERO GIMENEZ como Miembros Titulares para

CIEnder v JUZZAr €N CSL1E JUICHD, mmmmmm e s e e

2. DECLARAR la procedencia de la accion penal sostenida por ¢l representante del
Ministerio Piblico en 1a presente CaUSa, ====mmmmmm s e e

J. DECLARAR probada la existencia del hecho punible de FEMINICIDIO. ocurrido en ¢l
Barrio San Miguel de Fuerte Olimpo. en fecha 18 de jubio del ano 2021, del que resultara victima

lal que en vida fuery e

4. DECLARAR probada la autoria v la reprochabilidad del acusade
. por ¢l hecho punible de FEMINICIDIO, cometido en la persona de .

.- )

5. CALIFICAR la conducta antijuridica de % tipificado en el
Art. 50 apartado a) de la Ley 5777/2016 en concordancia con el art.29 inc. 1 de la Ley 1160/97
del Codigo Penal Paraguavo. o

6. CONDENAR a. eonCAM A la pena privativa
de Libertad de (25) afios que lo cumplira en lecha 19/07/2046. en la Penitenciaria Regional de la
cindad de Concepeion. ¢n libre comunicacion v a disposicion del Jues de Ejecucion de Al

PAraguay --esmemmemeeaneeee =ESSERt] SR SEHERES S e St K SRR

7. MANTENER la medida cautelar de prision preventiva decretada contra condenado
conforme al A.L. N 113 de fecha 19 de julio del 2021, dictada por

el Juzgado Penal de Garantias de la ciudad de Fuerte Olimpe de esta Circunseripeion Judicial, por
los Tundamentos expuestos en el exordio de este fallo, —————-—mrmm e

8. REMITIR oficios con copia de la presente resolucion a la Direceion del Registro Ileetoral
Central. al Registro Electoral local. una vez firme v ejecutoriada la presente sentencia. quedando
dicho diligenciamiento a cargo del Juzgado encargado del control sobre la Ejecucion de la sancion
impuesta v a la Penitenciaria Regional local. en Torma inmediata para su toma de razon. -—---—----

9. ORDENAR, ¢l decomiso de las evidencias incautadas consistentes en: 1), Cuchillo con
mango color negro. de aproximadamente 25 em de largo. v prendas pertenceientes a la victima.
remitidos por la Cria. Ira de Fuerte Olmpo. —smmmemmmmmm e

10. IMPONER las costas al condenado. —=-mmmmmmmmemmm e

11. ANilTAH.\l‘\t'gislrar. notificar ¥ remitir copia a la Excma. Corte Suprema de
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Abg. Mariza Miguela Meza F.
Juezs Penal de Sentencis
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