CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/
S/ SUP. HECHO PUNIBLE DE FEMINICIDIO,
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- v . & 24 K En la ciudad de Salto del Guaira, Departamento de Canindeyu,
del Paraguay, se constituye el Tribunal Colegiado de Sentencia, a los
VE d'LéS del mes de SETIEMBRE del afio DOS MIL DIECINUEVE, siendo las DIEZ
g,x‘?/ITRE!NTA minutos, integrado por el ABG. RAMON TRINIDAD ZELAYA,
comb Presidente y los miembros titulares ABG. BENITO RAMON GONZALEZ y la
ABG. SOFIA JIMENEZ ROLON, a fin de llevar adelante el juicio oral y publico y
redactar los fundamentos de la Sentencia Definitiva, de conformidad a lo que
establecen los Articulos 398, 399 y demads concordantes del Codigo Procesal Penal,
en la causa caratulada: “MINISTERIO PUBLICOC/ _ ___ __.._..___5§/
SUP. HECHO PUNIBLE DE FEMINICIDIO, EXPEDIENTE JUDICIAL N2 08/2017,
CARPETA FISCAL N2 288/2017, ANOTADO EN LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL DE
SENTENCIA N° 01, CON EL N2 109/2017”, especificamente en la Sala de
Audiencias de la Sede Penal del Poder Judicial, sito en la Avenida Paraguay
esquina Mariscal Francisco Solano Lopez, Barrio San Francisco de esta Ciudad.
Estando presentes las partes, el acusado

acompafado del Defensor Plblico, ABG. ANTONIO FIDEL BENITEZ. También as/ el
Representante del Ministerio Pablico, ABG. LUCRECIO CABRERA. El Tribunal de

Sentencia, en cumplimiento del Art. 398 del Cddigo Procesal Penal, procede a la

deliberacion y resolvio plantear las siguientes:

CUESTIONES: ) s
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Abg. R JAD ZELAYA
: Presidente
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Abg. BEN/TO RAMON GONZALEZ AbgSOFIA JIMENEZ ROLON
/--ﬁr}m Miembro ) Segundo Miembro




e ) iy 2 1) éEs competente el Tribunal Colegiado de Sentencia
conformado, para el Juzgamiento de la causa y no se halla extinta la accion

penal?

2) ¢Se halla o no probada la existencia del HECHO PUNIBLE DE
PROTECCION INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA -
FEMINICIDIO, objeto del debate del presente Juicio?---

3) Se halla o no acreditada la autoria o responsabilidad penal

- e mem e —— — —a . #

del acusado T, en el Hecho Punible Juzgado?------------
4) Es reprochable o no la conducta del acusado?--------------- _

5) En qué norma se subsume la conducta del enjuiciado y cudl

es la sancion legal aplicable? - o

A LA PRIMERA CUESTION:

El Presidente del Tribunal Colegiado de Sentencia, ABG.
RAMON TRINIDAD ZELAYA dijo: éste Tribunal es competente para entender en la
presente causa, fundado en las disposiciones de los articulos 31, 32, 33, 36, 37 inc.
1° y 41 in fine del Codigo Procesal Penal Ley N° 1286/98 y atento a la Acordada N°
154 de fecha 21 de febrero de 2000, y 750 de fecha 28 de febrero del 2012, que
reglamenta la organizacidn del Fuero Penal. Asi mismo la designacién del Tribunal
Colegiado ha sido realizada a través del sorteo publico, conforme se constata en
autos. Ademas es dable sefialar que la competencia de este Tribunal no ha sido

cuestionada por ninguna de las partes.

Por otro lado, con relacion a la procedencia de la accion y tras
el andlisis de rigor, el Cédigo Procesal Penal establece en su Art. 14 que la accion
penal sera publica o privada y el Art. 15 del mismo cuerpo legal establece que la

accion publica serd perseguible de oficio por el Ministerio Publico, entre lo...///...
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Presidente / #/ .
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..///..que se encuentran HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS

""! , CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA - FEMINICIDIO, objeto de

:0-de la presente causa. Se observa también que la accién instaurada

- Z'P‘enl parfé que se produzca la extincion de la accidn penal por el trascurso del

il _ygp};:fb, considerando que el hecho se inicio con el acta de levantamiento de
cadaver, el dia 20 de febrero del afio 2017 a las 11:00 horas, oportunidad en que
el Médico Forense acompafiado del oficial de Criminalistica y |a asistente Fiscal se
constituyeron en el Hospital Regional de Curuguaty a inspeccionar a la victima

, habiendo transcurrido, recién dos afios
y seis meses desde el inicio del procedimiento. Igualmente, la presente causa no
se halla prescripta a tenor de los Arts. 101, 102 y concordantes del Cédigo Penal,

ni se constata excepcion alguna que se oponga al progreso del procedimiento. Por

lo que el voto en esta cuestion, en forma undnime es por la afirmativa.-——--------- ——

A LA SEGUNDA CUESTION:

Que, antes de estudiar la segunda cuestion, el Representante

~ " llde 1a Defensa Publica, ABG. ANTONIO FIDEL BENITEZ, ha planteado cuestiones

SALTO.DEL incidentales en los siguientes términos: "...Primeramente quiero mencionar al
GUA
S

5 \r. 01 t\)\V/UH\ E I
M m?.ﬂ
oy R

Ab A HMENEZ ROLON
; Segundo Miembr



/1] ...conformidad al Art. 165 y 166 del C.P.P. incidente de nulidad absoluta por
violacion de garantias y derechos consagrado en la Constitucion Naciondal,
conforme se puede constar en autos mi defendido estuvo privado de su libertad
desde el 20 de febrero del 2017, aproximadamente desde las nueve horas, él
mismo estaba siendo privado de su libertad bajo custodia segun refiere el informe
policial de esa misma fecha, el informe policial en su dltima parte refiere que el
Agente Fiscal dispuso la custodia y oaprehension de mi defendido quien se
encontraba en el Hospital de Curuguaty, también esa misma fecha data de la
resolucion fiscal por el cual el Agente Fiscal ordena la detencidn preventiva de mi
defendido, quien en la parte resolutiva menciona que deberd guardar reclusidn en
la comisaria 5ta de Curuguaty, como se puede notar en autos recién el 23 de
febrero a las diez horas fue puesto a disposicién del juzgado para ser oido en virtud
al Art. 240 del C.P.P. es decir ha transcurrido 73 horas para que mi defendido sea
puesto a disposicion de las autoridades correspondientes, no hubo ninguna
prorroga que autorice la extension del plazo como lo refiere el Art. 12 inc. 5 de la
Constitucidn Nacional, el referido Art. 12 concuerda con el Art. 240 del C.P.P. en el
antepentiltimo pdrrafo al sefialar "en todos los casos la persona que haya sido
detenida serd puesto o disposicion del juez en el plazo de 24 horas para que
resuelve en el mismo plazo la procedencio de la prision preventiva” como podrin
ver se ha violado los derechos y garantias de mi defendido y consecuentemente se

debera declarar la nulidad absoluta del mismo, asf mismo se deberd disponer su

lugar hay que tener en cuenta que no existe una consecuencia en la ley por su

fncum,oﬁmienro de los plazos de 24 horas que establece el Art. 12 de la../[]...
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'e.' fncmpﬁmfento de esta normativa, se ha llegado a la conclusion que este
incumplimiento corresponde una falta administrativa para el fiscal, inclusive
tenemos casos conocidos donde fiscales fueron sustituidos por no cumplir con este
caso, es decir tiene una sancion administrativa pero no tiene ningun efecto en el
proceso, porque las nulidades establecidas en nuestro C.P.P. solamente se dan
cuando existen violaciones en cuento a la intervencion, asistencia, representacion
del imputado, por tanto no existe un efecto directo en nuestra legislacion de que el
incumplimiento del plazo de 24 cause la nulidad absoluta del proceso, es mas €l
estaba herida y estaba internado en el hospital consecuencia de sus propios actos
que obligaron a los policias intervinientes a llevarlo al hospital para luego ponerle
a disposicicn del juez correspondiente, por tanto solicito el rechazo del incidente

ir

por su notoria improcedencia...”. De los incidentes planteados en juicio, el

| Tribunal tras haber deliberado al respecto, ha resuelto: “..Hemos deliberado vy
JUZGALO PEN&L:
AL70 DEL hemos resuelto en forma unanime rechazar el incidente de nulidad planteado por

la defensa, considerando que no hemos encontrado detencién ilegitima del

acusado, en transgresién a lo que dispone el Art. 12 de la Constitucion Nacional,

que impone la garantia gue la persona aprehendida, debe ser presentado dentro
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..J//..hemos encontrado ninguna sancion relativa al respecto ¢porgue? porque
encontramos la solucién de esta anormalidad, en el Art. 133 numeral 2 de la
misma carta magna, que efectivamente cuando una persona sea detenida en
forma ilegal el remedio para que se disponga su inmediata libertad es el habeas
corpus reparador, es esa garantia, lo que establece que la persona debe ser
inmediatamente puesto a disposicion, y eventualmente en caso de que se halla
recluida sin orden judicial, el Juez debera disponer su inmediata libertad.
Encontramos en autos, como lo refirié la defensa que desde el 20 de febrero se
encontraba detenido y el 21 el Agente Fiscal comunica al Juez el inicio de la
investigacion, el 22 formula la imputacion y el Juez de Garantias, lo llama al dia
siguiente, pero hay que tener en cuenta que esta persona estaba herido siendo
asistido en el hospital, consta también que el Agente Fiscal, lo ha llamado y lo ha
tomado declaracién indagatoria ante el Ministerio Publico donde concurrio en
fecha 21 de febrero conforme a fs. 23 de la carpeta fiscal a las diez y cincuenta
horas, con la asistencia de la defensora Publica, Abg. LOURDES ROLON, razon por
la cual concluimos que no se ha violentado esta garantia constitucional, teniendo

en cuenta que el juez obro como corresponde, al dictar la prision previa audiencia

de ser oido y asistido por un defensor. -

Que, resuelta la cuestion incidental, el Tribunal Colegiado de
Sentencia pasa a analizar la existencia del HECHO PUNIBLE DE PROTECCION i
INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA - FEMINICIDIO,
que ha sido objeto de la acusacion del Representante del Ministerio Publico y en
el momento de la audiencia oral, el Agente Fiscal, ABG. LUCRECIO CABRERA, 5

conforme consta integramente en el acta del juicio, expresé su acusacién en " juzner 2 PENAL

*
=
-
w

forma sucinta cuanto sigue: "...Antes que nada quiero llamar la atencion al

Tribunal respecto a la acusacién fiscal asi como fue elevada a juicio en donde se ha

_ ] nigo V./
Actuaria Judicial
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../ //..solamente para tener en cuenta que nuestros legisladores mudan en cuanto

. olmca criminal han realizado una nueva tipificacién en cuento a la conducta,

Santo Domingo, efectivos policiales encontraron un cuerpo sin vida de una menor
de tan solo 15 afios de edad, de nombre ' con heridas de

arma blanca "cuchillo” y que habia sido aplicado por su concubino =~ Y
B Je 20 afios de edad, quien presentaba en su cuerpo arafazos en el cuello,
lo que demuestra que la victima lucho por su vida, de alguna manera trato de
defenderse, en el lugar de los hechos fue encontrado el cuchillo utilizado por el
mismo, que una vez llevado para realizar los andlisis laboratoriales dio positivo a
sangre humana, por lo que para esta representacion no existe ninguna duda de
que ese cuchillo encontrado fue el utilizado por el acusado para acabar con la vida

de su concubina, por tanto una vez producidas todas las pruebas estaremos en

condiciones de demostrar una calificacidn correcta, demostrar que el hecho existio

= - —

y consecuentemente la responsabilidad de » En este
estado el Tribunal advierte al acusado la disposicién establecida en el Art. 400 del
Cédigo Procesal Penal, la posibilidad de que eventualmente se pueda modificar Ia
calificacion legal con la cual fue elevado a juicio oral de conformidad al Art. 105
del C.P. Segwdamte se le concede el uso de la palabra al representante de...///...
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..//]..Ja Defensa Publica, ABG. ANTONIO FIDEL BENITEZ, también conforme
consta integramente en el acta del juicio, formuld sus alegaciones iniciales
sucintamente de la siguiente manera: "...Me presento ante este Tribunal a los
efectos de sostener su inocencia en relacion al hecho punible acusado donde
resulto victima su pareja sentimental, esta defensa considera y niega
categoricamente que mi defendido sea autor del hecho punible acusado, teniendo
en cuenta que siempre mantuvieron una relacion armoniosa, ademds mi defendido
extrafiamente recibid heridas por lo que estoy en condiciones de manifestar que
fue victima producido por terceras personas, todas estas circunstancias seran

aclarados al momento de la produccicn de las pruebas...".

En cumplimiento de las garantias constitucionales vy
procesales, el Tribunal concede la oportunidad de declarar en ejercicio de la
defensa al acusado i , previa advertencia de que esta
exonerado de decir la verdad y la facultad de contestar o no a las preguntas que le
sera dirigida por el Agente Fiscal, la Defensa Técnica y el Tribunal, se les hizo saber
que se halla acusado por el HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS
MUJERES, CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA — FEMINICIDIO, ocurrido en
fecha 20 de febrero de 2017, aproximadamente a las 09:00 horas de la mafana,
en el Barrio Juana Maria de Lara, de la Colonia Santo Domingo, Distrito de
Ybyrarovana, donde resulto victima fatal por herida de arma blanca (puhal) la

sefiorita _L, oportunidad en que utilizo su

derecho Constitucional y Procesal de abstenerse a declarar.

De esta forma este Tribunal se aboca a fijar concretamente la
hipotesis factica del presente proceso, que una vez realizado el juicio en lo
sustancial se desprende que el mismo versa sobre la comision del supuesto
HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS MUIJERES, CONTRA TODA
FORMA DE VIOLENCI/&’_"— FEMINICIDIO, ocurrido en fecha 20 de Febrero del...///...
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..1//..afio 2017, a las 09:00 horas aproximadamente, a un costado del camino

S -\)\[ inal que conduce al Barrio Juana Maria de Lara de la colonia Santo Domingo,

‘e rarovana, del cual resultéd victima fatal

.—, menor de 15 de afios de edad, quien sufrié heridas de arma

=% 7= === =7 En el lugar los intervinientes

ventral inconscientes con herida de armas blanca y a lado de los mismos un
cuchillo pufial de fabricacién casera de 30cm con mango de aluminio y dos
aparatos celulares, uno de la marca Nokia y otro marca Panasonic de color negro,
asimismo a unos 50 metros del lugar del hecho, en un bosque de alta vegetacion
fue encontrada una motocicleta de la marca Kenton, modelo GTS-200CC, color
negro, sin chapa, chasis N2 9PAAHBBNXEA000679, estacionada presumiblemente
propiedad de las victimas, del hecho se dio comunicacion al fiscal de turno Abg.
VICENTE RODRIGUEZ BARRETO quien dispuso el inmediato traslado de los heridos
hasta el Hospital Distrital de la Ciudad de Curuguaty donde
llegd sin signo de vida, desconociéndose hasta ese momento las circunstancias de
lo ocurrido, al no haber testigos presenciales del hecho; conforme se desprende

del relato del informe policial.

Que, conforme a las posiciones sentadas por las partes,

corresponde considerar los elementos arrimados en la presente causa, que

puedan apreciar la existencia del hecho punible juzgado; a dicho efecto nos

remitimos a los

M)
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...//]...incorporados validamente durante la sustanciacion del Juicio Oral y Piblico,
consistentes en PRUEBAS TESTIMONIALES Y DOCUMENTALES. Para el efecto
declararon los testigos propuestos por las partes, cuyas declaraciones se hallan
consignadas integramente en el acta de juicio respectivo y quienes depusieron en

forma sucinta cuanto sigue: ) manifesto al
Tribunal lo siguiente: "...E/ le llevo de la casa el lunes a la mafiana para trabajar en
la casa de Ng " .....habia sido que él le Illevo para matarle, no para trabajar,
recibi una llamada telefénica de mi hija pero no pude atender, luego intente llamar
pero ya salia apagado su celular, le llame a - tres veces pero no me atendio,
luego le llame a Na '~ y me dijo que ellos pasaron por su casa, después me
llamaron los policias del celular de mi hija y me preguntaron qué grado de
parentesco tenia con \ v le dije que era mi hija, ahi me preguntaron si
- 7 ____erasunovio, me dijeron que ellos se accidentaron en el
camino de Juana Maria de Lara, le pregunte si le choco un camidn o se cayeron de
la moto, me dijo que su novio le desgracio con cuchillo, en ese momento me quede
boba porque era mi tnica hifa, después me llamaron de nuevo y me dijeron que me
apersone urgente en el hospital de Curuguaty que me necesitaban, =~ " dijo que
asaltantes lo que le hicieron eso a mi hija, pero = r desde el comienzo le jugaba
a mi hija, él entraba en mi pieza y le pegaba, le hacia llorar, después Javier se fue a
mi casa con dos personas y golpeo todo, me dijo que él no se iba a ir a la cdrcel,

que le denuncie igual nomas...". A las preguntas dirigidas por el Representante

del Ministerio Publico, la testigo respondid: ¢ Cuanto tiempo anduvieron juntos

“con tu hija? tres afios. {Cudntos afios tenia tu hija? 13 afios, yo le dije que

era muy joven para tener novio, y que nosotros no le conociamos a Javier, pero ellg

me dijo que ella le queria a él. ¢Javier vivia en tu casa? no, el se iba a la noche eff sz eoyy
S OC SEXTENGIA 2

i e & : HE L = L

casa. éVos nunca denunciaste cuando Javier le pegaba a tu hija? si, una vea; sng‘?ﬁ“‘ g
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..£COmo le jugaba a tu hija? le pegaba, le rompia todo la boca, yo le buscaba
gL ta a mi hija, yo le tenfa mucho miedoa.” - {Porque haciaeso = ° ?no
mg, n{y,b anisalfa. ¢ - fue su primer novio? si. éFue la primera vez que le llevo
‘ ;' ;a sU trdba o? no, siempre le llevaba. ¢En qué le llevaba? en moto. éSu moto se
encontro? si. éPorque le llamaste a tu hija? Porque ella me llamo primero pero no
~atendi, cuando le llame su celular ya estaba apagado. éLuego le llamaste a Na
"2 si, ella me dijo que mi hija se fue un rato en su casa y le dijo que ya no

iba a trabajar mds con ella, que se iba a ir a vivir con su novio. ¢En qué trabaja
? no sé. ¢Tu hija nunca te dijo? no. ¢Vos solo tenes una familia? dos, pero en

2008 murid mi hijo. éVos te quedaste sola? si. éDonde vivis? Naranjito. ¢Tu hija te

ayudaba? si. ¢Ella le pegaba a = * -? no, ella era buena. éCuantas veces se
pelearon tu hija con © ~ ? muchas veces, desde el comienzo de la relacién.
(Porgue vos decis que ~  hizo eso? por celos, mi hija no tenia ni amigas. ¢Vos
sabes donde se fue ! ~ - después del hecho? se fue al hospital, dijo que también

se le desgracio. A las preguntas dirigidas por el Representante de la Defensa
Publica, la testigo respondié: ¢Ese domingo se fueron a tu casa? no, a la noche
llego . ¢Ellos se pelearon ese dia? ese dia no escuche nada. iCudndo fue la
dltima vez que se pelearon? el sdbado a la noche, mi hija me dijo que  ~ "le reto

todo mal. ¢Porque ellos se pelearon? los dos eran celosos seguro, no sé. ¢(Porque

% *%,% . vos decis que - le mato a tu hija? porque “le busco a mi hija de mi casa.
N { 5. (0 ’ 583 3 e :
W\ ¢Vos viste si tenfa algin tipo de arma ese dia? no, yo estaba barriendo mi

casa en ese momento. ¢Ellos pasaron por la casa de Na = ~~=-? si. {Cudnto

a tu casa del lugar del hecho? Lejos, cerca...//]...
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«[/]...de un arroyo le llevo. A las preguntas aclaratorias dirigidas por los

miembros del Tribunal, la testigo respondié: é¢Donde le mataron a tu hija hay

vecinos cercanos? no. (Ese arroyito queda cerca de la casa de ? yo no
conozco la casa de Javier, pero queda cerca de ahi. ¢ “le solia llevar a su casa a
tu hija? en su casa no sé, pero siempre le llevaba en la casa de Na © ¢Ella

no se quedaba a dormir en su trabajo? no. ¢El se solia ir a tu casa a la mafiana? si.
éVos le llevaste a algun centro de salud para que le diagnostiquen? no, ella no
queria irse. {Vos tenes muchos vecinos? no, solo entre tres vecinos estamos. ¢ Tu

R

mama ya murio? no. A su turno, ~° A dijo lo
siguiente: "...Ella trabajo conmigo dos meses, ella llego el lunes a las siete y me
dijo que ya no iba a trabajar conmigo porque se iba a ir a vivir con su compafiero,
a las diez me llama su mamd y me pregunta si ' estaba conmigo, le dije gue
no y le dije que me dijo que se iba a vivir con su comparfiero...". A las preguntas
dirigidas por el Representante del Ministerio Publico, |a testigo respondié: ¢Ella
llego solo en tu casa? si, pero una persona estaba en la moto. ¢~ se fue con
la persona que estaba en la moto? si. éQué hora fue eso? las siete
aproximadamente. ¢Ella no te dijo donde iba a vivir con su pareja? no. éTu casa
gueda lejos de la casa de su mama? trescientos metros aproximadamente. ¢Cémo
era el comportamiento de la chica? era una chica tranquila, no hablaba mucho.
¢Alguna vez viste algin hematoma por el cuerpo de ? si, en su rodilla, en el

codo, le pregunte que le paso y me dijo que se cayd de la moto. éElla nunca te dijo

como era su relacion con '~ * ? ella me dijo que no tenia pareja. {Te enteraste

después lo que paso? si, dijeron que su novio le mato. é¢Quién te conto eso? los

vecinos. A las preguntas dirigidas por el Representante de la Defensa Publica, ‘_,l'é‘

¢Alguna vez 1 te dijo que sufrié alglin tipo de agresion fisica? no.

pregunta aclaratoria dirigida por los miembros del Tribunal, la testigo.../
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..]//..respondié: éVos no sabias si alguien |e llevaba al trabajo? no, mi casa queda

poco lejos de la ruta. Por su parte, MAURO ' paraguayo, mayor de

Agente Policial dijo lo siguiente: “...Fuimos llamados por la comisaria de

’”’y nos ordeno que le trasladamos hasta el hospital de Curuguaty...”. A las
preguntas dirigidas por el Representante del Ministerio Publico, la testigo
respondié: ¢Cuantos afios estas en la Policia? once afios. éla chica ya estaba
muerta cuando llegaste al lugar del hecho? si. ¢Segun tu experiencia, como se
dieron los hechos? yo creo que se pelearon entre ellos. ¢ Porque decis eso? primero
este tipo dijo que asaltantes le salieron a ellos, después decia otra cosa. ¢El tenia
herida? si. ¢éDe qué era la herida? en su cara tenias rastros de uiia. ¢Se puede decir
que la victima intento resistirse? si. ¢En la escena llegaron a ver la sangre de la
victima? si. ¢Qué hicieron con la victima? nos comunicamos con el agente fiscal,
ordeno que le traslademos hasta el hospital de Curuguaty. ¢ ° ~ como estaba?
estaba en el suelo, con heridas de cuchillo en su garganta. (Perdid sangre
también? si. ¢Nunca escucharon versiones del hecho? segun versiones la mujer se

dejo del tipo, salia con otra persona y él se quedo celoso. ¢No habia ningtn indicio

que confirmen la version de ? no habia ningun rastro. A las preguntas

dirigidas por el Representante de la Defensa Publica, la testigo respondio:

( hg Rt\ialb\ U’L ]
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«//[..habia rastros, a cincuenta metros. éEn la ufia de la victima no habia rastros
de tejido humano? no me percate. {Qué te dijo ~ -? que les salieron en el
camino. ¢Vos decis que la herida él se produjo o fue otra persona? yo digo que fue
él. ¢Cuanto tiempo de servicio tenias en la comisaria antes del hecho? dos meses.
¢En algun momento dado recibiste alguna denuncia de violencia familiar en contra
de * ™ personalmente no. iPodes describir el lugar del hecho? de /a ruta 10
queda aproximadamente quinientos metros, no hay vecinos en el lugar. ¢Donde
encontraste el cuchillo? al lado de ¢Tenia sangre el cuchillo? si, A la
pregunta aclaratoria dirigida por los miembros del Tribunal, |a testigo respondio:
iLa moto se descompuso? no. ¢El aparato celular le entregaron al fiscal? si, no
recuerdo si era dos celulares. {Vos no sabes donde era la casa de la victima? no.
¢Vos no le conoces a su mama? no. {Quien dijo esa version? ella trabajaba
enfrente de la comisaria en un surtidor, ahi nosotros escuchamos los comentarios,
dijeron que era muy celoso. {Esa informacién no hicieron constar en el acta? o,
Jjusto ese dia salio mi traslado. ¢Cuanto tiempo después del hecho ustedeas
llegaron? cuando nos llamaron inmediatamente acudimos al lugar. éNo habia

vecinos cercanos? no.

Posteriormente fueron producidas e introducidas por su:

lectura y exhibicion las siguientes PRUEBAS INSTRUMENTALES consistentes en: 1-

NOTA POLICIAL, remitidita por la Sub Comisaria N2 11 de la Colonia Santo
Domingo, obrante a fs. 05 de la carpeta fiscal; 2- ACTA DE PROCEDIMIENTO,
obrante a fs. 06 de la carpeta fiscal; 3- ACTA DE PROCEDIMIENTO, obrante a fs.
07/08 de la carpeta fiscal; 4- CERTIFICADO DE DEFUNCION, de la menor

obrante a fs. 09 de la carpeta fiscal; 5- COPIA
SIMPLE, del diagnostico médico de obrante a fs. 14
de la carpeta fiscal, 6- ACTA DE PROCEDIMIENTO, obrante a fs. 21 de la carpeta
fiscal; 7- DIAGNOSTICO MEDICO, de ‘ | .
oI a . fe—
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./ /]...remitido por el DR. MATIAS GREGORIO ARCE, obrante a fs. 32 de la carpeta

& .-t:__ién"’ ’ ologfa, obrante a fs. 69 de la carpeta fiscal. PRUEBAS OFRECIDAS POR
> .._ ’/"
DEFENSA PUBLICA: 1- DIAGNOSTICO PSICOLOGICO, solicitado al Juzgado; 2-

- i

LEY N2 5777/16, por el cual fue acusado R

Asimismo las partes formularon sus alegatos finales,
primeramente el Presidente concedi6 el uso de la palabra al Representante del
Ministerio Plblico, ABG. LUCRECRIO CABRERA, a fin de exponer sus alegatos
finales, que pasa a formular su acusacion de la siguiente manera: “...Para esta
representacidn fiscal no existe ninguna duda de la existencio del hecho punible de

homicidio doloso, conforme obra a fs. 9 de la carpeta fiscal, el certificado de

efuncion de 5, que era pareja sentimental del hoy
cesado, los miembros del Tribunal observan el informe criminalistica que se
lizo puede visualizarse el lugar donde recibid herida la victima con cuchillo,
mbién el informe policial refiere la posicion de dos cuerpos que se encontro en
fecha 20 de febrero en la via publica, el cuchillo estaba depositado al lado del
cuerpo del hoy acusado, con esto se prueba que existio la muerte de ~

", menor de 15 afios, conforme al acta de levantamiento de cadaver y el

certificado de defun la causa de muerte se produjo por herida por arma blanca

eso sigpifica que la muerte no fue por causa natural, ...[//...

2
=
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«///..fue provocada, tenemos encuadrada la conducta del acusado dentro de lo
previsto en el Art. 105 inc. 12y 2° del C.P. sin embargo hay que tener en cuenta
que la mujer se encontraba en una situacién de indefensién, se aprovecho de la
vulnerabilidad de una mujer, segun la madre de la victima la sefiora ~

el dia domingo anterior del hecho el hoy acusado se fue en la casa y paso la
noche con la supuesta victima, a la mafiana le traslado en su moto hasta la casa
de la sefiora .” " " T s quien era su patrona, .’ . refiere que en
ese lugar se presento para trabajar y le manifesté que no trabajaria porque se iria
con su concubino, que ella pudo ver que habia una persona en una moto cerca de
la casa, esa moto fue encontrada guardada cerca del lugar de los hechos, también
" o z quien fue interviniente dijo que la moto se encontrd en un bosque,
se le encontré a = - con el cuchillo, refiere que el procesado tenia heridas,
rastros de herida en su cuerpo, es decir que la victima intento de una manera
defenderse, pero si ustedes revisan el cuchillo utilizado es de aproximadamente 30
centimetros, lo que significa que recibié una herida bastante grande en la zona del
torax que le provoco rdpidamente la muerte, siendo que la victima salié con el
procesado, se fue hasta la casa de - - “ para que le diga a su patrona
que no iria trabajar mds con ella, posteriormente por el camino el hoy acusado por
celos tuvo una discusion con la victima y no tuvo mejor idea que utilizar el cuchillo
en contra ella, por lo tanto para este representante del Ministerio Publico las
muestras producidas demuestran la participacion de ©~ =~ en
el hecho punible de homicidio doloso, es un agravante para mi la edad de la
victima, por eso considero la calificacién correcta dentro del Art. 105 inc. 1, 2
numeral 4 en concordancia con el Art. 29 inc. 12 del mismo cuerpo legal, el hecho
es tipico, antijuridico porque no obro amparado por ninguna causal de
justificacion, es muy evidente que los heridas que tenia el acusado eran

superf;cmfes ng'thE’gEJ a afectar el cuerpo, la defensa solicito el estudio...//]...
: sty 4
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./ ]/ .psiquidtrico y psicolégico en favor del acusado, ambos estudios establecen
que se ubica en tiempo y espacio, distingue lo bueno y lo malo, por lo tanto sabia

e hacia, por tanto el hecho es tipico, antijuridico y reprochable, al haber

ealidad el Agente Fiscal interviniente cuando esta ley estaba en vigencia la ley
contra la violencia de la mujer, esta representacion ha considerado que los moviles
que le llevaron a “ ha cometer el hecho punible no se configura
dentro del caso de Feminicidio, esta ley exige un motivo especial o rechazo hacia el
género, evidentemente que la mujer tenia problemas de relacionamiento con el
hoy acusado, la madre de la victima manifesto que Javier le pegaba y maltrataba a
su hija, pero siempre la calificacidn final esta cargo del Tribunal...”. Acto seguido el
Presidente concedi6 el uso de la palabra al Representante de la Defensa Técnica,

ABG. ANTONIO FIDEL BENITEZ, a fin de exponer sus alegatos finales, que pasa a

o, JUZGADO PENAL _ DTy i " ; .
3 0F :E?(‘;EDNE?_IA & formular sucintamente de la siguiente manera: "...Sefiores miembros del Tribunal
% GuARA 5

de Sentencia, tal como habia mencionado en los alegatos iniciales, existen serias

dudas de la responsabilidad penal de mi defendido en la muerte de su pareja
sentimental, que en fecha 20 de febrero del 2017, siendo las nueve horas
aproximadamente en un camino vecinal del barrio Juana Maria de Lara, esta

ninguna duda de la muerte de la menor...///...

. My
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|| |, es decir no hay duda de la existencia del hecho, la misma
fue probada con el informe del médico forense, sin embargo esta defensa
considera que no pudo ser probada la responsabilidad de mi defendido, quien
también sufrié heridas por arma blanca, el agente fiscal refirié que era una herida
superficial, sin embargo podemos observar en el informe que la herida tenia dos a
tres centimetros aproximadamente en la parte del cuello, con esa misma arma
blanca posiblemente fue herida la victima, tampoco fue probada la mancha de
sangre que tenia el pufial encontrado en el lugar, la herida sufrida por mi
defendido fue en la zona del cuello, aprovecho también esta oportunidad para
expresar que la carga de la prueba lo tiene el Ministerio Publico, quien debid
demostrar con pruebas contundentes e irrebatibles que mi defendido es culpable
del hecho punible, el Agente Fiscal en sus alegatos utilizo los términos "segiin

" n

versiones", "seguramente” dsea no estaba tan seguro de la responsabilidad de mi
defendido, paso a fundar su pretension son presunciones, circunstancias que nos
llevaria al fracaso de saber lo verdad real de los hechos, el Agente Fiscal funda su
pretension por el hecho que la victima fue visto por su madre momento en que
salia de su casa con su pareja, la duda consiste en la autoria, y como sabemos
nuestra legislacion en caso de duda la misma siempre favorece al acusado, por
otro lado la sefiora . eeeee .—ees , Quien era la jefa de la menor " dijo
que ni siquiera conocia a su novio, pero aporto algo muy importante al decir que
antes que se retirara de su casa la menor le refirié que no iria mas trabajar porque
iba @ ir a vivir con su novio, por lo que podemos decir que la victima no tenia
ningun problema con . el agente fiscal hablo de que supuestamente
segun versiones mi defendido! ~ ~ 2z golpeaba a la victima, sin embargo /
no existe ninguna denuncia que certifiquen que este haya ocurrido, el agente fiscal a .: J

menciono sobre los arafiazos recibidos por mi defendido, supuestamente como JUZBADO PENAL _

£ DE SENTENGIA 2

(4

medio de defensa utilizado por la victima, sin embargo en su informe no...///... z
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al Art. 400 del C.P.P. coincido con el agente fiscal al decir que el hecho no redne los
requisitos para ser calificado como feminicidio, no se ha probado que la muerte de
la victima se produjo por su condicidn de mujer, necesariamente para que sea
considerado feminicidio los médviles debe ser por razén de género, sefiores
miembros del Tribunal esta defensa técnica considera que existe una duda
razonable en cuanto a la responsabilidad de mi defendido, no se ha probado esa
responsabilidad, las pruebas presentadas no dan una certeza positiva sobre la
participacion de mi defendido, considero que no se ha roto la presuncion de
inocencia que tiene a su favor, en ese sentido considero que le Tribunal debe dictar
una condena absolutoria...”. Como acto final y antes de la deliberacién del
Tribunal sobre todo lo expuesto, el Presidente concedié el uso de la palabra al
acusado por si tenga algo que manifestar al Tribunal, quien manifiesta cuanto

sigue: “..Pido perddn...”.conforme quedaron consignadas integramente en el acta

del juicio. -

J'JZGA’JP *NAL £
%nEswrsncm Que, estas pruebas testificales y documentales, que fueron
2 SALTO DEL

producidas e incorporadas validamente al juicio, aportan datos concretos que

llevan a demostrar de una manera irrefutable y esclarecedora la existencia del

HECHO PUNIBI_E DE_P TECClﬁN INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA...///...
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..///..TODA FORMA DE VIOLENCIA — FEMINICIDIO, ocurrido en fecha 20 de
Febrero del afo 2017, a las 09:00 horas aproximadamente, a un costado del
camino vecinal que conduce al Barrio Juana Maria de Lara de la Colonia Santo
Domingo, Distrito de Ybyrarovana, del cual resulté victima fatal ~—~

S ", menor de 15 de afios de edad, quien sufrio
heridas de arma blanca. Para este Tribunal, no existe ninguna duda, que la muerte
de ~ fue a consecuencia de haber
recibido heridas con arma blanca. Esto se halla plenamente corroborado con la
prueba documental consistente en el ACTA DE PROCEDIMIENTO POLICIAL Y ACTA
DE PROCEDIMIENTO DEL MINISTERIO PUBLICO, obrante a fs. 6/ 8 de la carpeta
fiscal, que fue producida validamente en juicio y segun la inspeccion médica
realizada por el Medico Forense, DR. MATIAS GREGORIO ARCE, cuya firma se
halla estampada en dicho instrumento publico, determind como causa de muerte
“SHOCK HIPOVOLEMICO PRODUCIDO POR ARMA BLANCA (PUNAL),

constatando que la victima ~ , recibid dos
heridas de arma blanca; con la descripcién de las heridas: a) en regidn cervical,
antero derecho, lateral derecho: una herida por arma blanca, borde neto de aprox.
2,5 cm de longitud, con una proyeccion delante - atrds, derecha - izquierda, arriba
— abajo, b) Una herida por arma blanca en el himotorial izquierda a nivel de 5ta.
Costilla y linea axilar anterior de 2cm de longitud de bordes netos, con una
proyeccion adelante atrds, arriba — abajo. La prueba documental consistente en el
CERTIFICADO DE DEFUNCION, expedido por el Médico Forense DR. MATIAS
GREGORIO ARCE, ratifica que la muerte de la victima no fue por causas naturales,
sino por haber recibido heridas con arma blanca. E| INFORME POLICIAL de fecha
20 de febrero de 2017 y el ACTA elaborado por la Comisaria 5ta. de Curuguaty son

pruebas documentales que confirman el fallecimiento de la victima

)y ocurrldo en el Barrio Juan Maria de Lara, ...///...
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.///..de la Colonia Santo Domingo, Distrito de Ybyrarovana, a las 09:00 horas

CORONEL, se produjo en el lugar del hecho, al recibir heridas de arma blanca'y ha
referido que fueron llamados por Agente Policial de la Comisaria de Santo
Domingo, razén por la cual se constituyo en el lugar del hecho, encontrando al
acusado - " 2y la victima fatal -

., uno al lado del otro, e incautaron las siguientes evidencias:
un cuchillo, celulares (muy cerca de las personas tendidas en el suelo), y una
motocicleta estacionada entre los matorrales (a cincuenta metros del camino);
también refirié el testigo que tanto la mujer como el hombre tenian heridas de
cuchillo, se comunicaron con el Agente Fiscal y recibieron orden para trasladar
hasta el hospital de Curuguaty. Este testigo afirmé al Tribunal que segun versiones

que el acusado y la joven eran pareja y que el sefior

1, era celoso, en razdn de que la victima ya salia con otro sujeto. Ademas

. X
JUZGAT' 2 PENAL
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GUAIRA S
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aclar6 que en el lugar se observo rastros de aplastamiento de arbusto, producida

980 *

por lucha en el lugar.--

D

La declaracion de la testigo =~
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«fl]..documentales que ya fueron valoradas y coinciden con las demads
testificales con referencia a la causa de la muerte, en el sentido de sefialar que su
hija = 7T 777" murié a consecuencia de haber
recibido heridas de arma blanca y también manifesto que el dia del hecho le llamo
la policia del celular de su hija y le preguntaron el grado de parentesco que tenia
con T T o , en la que ha respondido que se
trataba de su hija y también le preguntaron si ~~ " _ era
novio de su hija, (en lo que le expresaron que se accidento en el camino de Juana
Maria de Lara), en donde habia preguntado si les choco un camién o se cayeron
de la moto, y el Policia le dijo que su novio le aplicé heridas con cuchillo, en ese
momento manifesto que se quedo choqueada porque era su Unica hija. Luego se
apersond urgentemente en el Hospital de Curuguaty, donde constatd la muerte
de su hija. También confirmé que el acusado desde el comienzo de la relacidn, le
maltrataba a su hija, entraban juntos en su pieza y le pegaba, le hacia llorar a su
hija. Afirma que en una ocasion - se fue a su casa
con dos personas, aprovechando gue madre e hija vivia sola golpeando al
adolescente, por la que ella le advirti6 que le iba denunciar, respondiendo el
agresor (acusado) que haga lo que quiera, ya que no se va ir en la carcel. La testigo

-

sefiora %, confirmé que la victima

~,era su empleada y que ese dia llegd a su casa las
siete de la maflana manifestandole que ya no iba venir a trabajar ya que se estaba
yendo a vivir con su compafiero razon por la cual le pagd su sueldo y se dirigié en
una motocicleta con su compafiero que le estaba esperando en la calle, confirmoé
al Tribunal que en una ocasion anterior llegd a su trabajo con su rodilla y codo
golpeado, sefialandole que fue producto de caida de motocicleta y que segin

versiones de los vecinos sefialaban que su novio fue la persona que la hirié y la
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o 5

En el lugar del hecho se incautd un cuchillo (pufial) muy cerca

e a de fijo (punta) que sometida a examen de

malistica en el laboratorio, se confirmé que el fluido era de sangre humana;

El Cédigo Procesal Penal en su Art. 173 establece el Principio
de la Libertad probatoria, donde los hechos y circunstancias relacionadas con el
caso podran ser probados con cualquier medio de prueba, admitidos por la ley. Asi

tenemos, varias pruebas relevantes, tanto las documentales, como las

testimoniales, que ya fueron debidamente analizadas y valoradas, con arreglo a la
sana critica, y han sido colectados al momento del acontecimiento y por las
autoridades respectivas encargadas de la investigacion, que guardan coherencia y
gue son concluyentes y univocos entre si estas pruebas documentales con las

pruebas testimoniales. Con ello llegamos a la certeza positiva que la victima

, fallecié en forma no natural en fecha 20
de febrero del afio 2017, a las 09:00 horas aproximadamente, tras haber recibido
heridas de arma blanca, determinando como causa de muerte SHOCK
HIPOVOLEMICO PRODUCIDO POR ARMA BLANCA -PUNAL. Siendo indubitable la
existencia del HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS MUIJERES,
CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA — FEMINICIDIO, ya que su fallecimiento no
se hubiera producido si en Ia fecha sefialada no hubiera recibido la agresién con

54 s

arma blanca.
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ol e
La defensa del acusado ha argumentado en sus alegatos
finales que no existen dudas que la muerte de la victima ~—~~ "7~
,,,,,,,,,, —.--L, fue probada por el Médico Forense como consecuencia de
recibir herida de arma blanca. Pero sin embargo, no se halla probada la existencia
del hecho punible DE PROTECCION INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA TODA
FORMA DE VIOLENCIA = FEMINICIDIO, pues no existe constancia de denuncia de
que la misma haya sido golpeada por el acusado lo que significa que no hubo
ningln problema entre ellos y el mévil del crimen no fue a consecuencia del odio
hacia la mujer o por razén de género, por la que no condice con lo establecido en
la Ley 5777/16. Sin embargo, debemos sefialar el art. 50 establece en su inc. a) se
considera feminicidio cuando el autor haya mantenido con la victima una relacion
conyugal, de convivencia, pareja, noviazgo o afectividad en cualquier tiempo, es
decir, que no establece como condicién la sola convivencia conyugal y los testigos
(madre de la victima), la sefiora
~ (ex patrona de la victima) y el Sub Oficial
MAURO , refirieron en forma undnime que victima y victimario tenian

una relacién de noviazgo, y que el acusado era celoso y que la agredia a su novia.

Por otra parte el argumento esgrimido por la defensa técnica Abg. FIDEL BENITEZ

de gue no constituye FEMINICIDIO, el hecho acaecido en razon de que o existen
un hecho de violencia anterior comprobado al no existir ninguna denuncia ante la @
Comisaria o ante el Ministerio Piblico, sobre algin hecho de violencia o maltrato,
sin embargo, esta argumentacién pierde solvencia y cae por si solo pues el inc. c)}
del aludido Art. 50 de la Ley 5777/16, establece de que el ciclo de violencia contra
la victima es considerado independientemente de que los hechos hayan sido
denunciados o no. Pero en el caso que nos ocupa la madre de la victima en su

declaracién aseguro, que su hija era violentada fisicamente en el interior de...///...

| Abg. Rosa ey | INIDAD ZELAYA
Actuai 8 Judicial-4 ,Presideu‘t‘érﬁ b
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..J//...|a vivienda por su novio en mas de una ocasion. Por otra parte el ambito de

5
.....

ajpujer agredida. -

. Con estos extremos afirmamos una vez mds, con grado de
r’téfz:’ga/l/a existencia del HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS
'“U‘.J{ERES, CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA - FEMINICIDIO, ya que la

uerte de

[/

o= = =====7, conforme a las valoraciones
realizadas conforme a la sana critica de las pruebas instrumentales y las
testificales producidas en la presente causa, se produjo dentro de una relacion de
pareja 0 noviazgo, producto de celos excesivos por parte del acusado, que venia

ejerciendo violencia permanente contra la victima sin que se haya formulado

denuncia al respecto.

A LA TERCERA CUESTION:

Que, en esta cuestion corresponde tratar |la autoria y definir el
grado de participacion del acusado en el hecho probado en la cuestion anterior.

En tal sentido debemos partir de la base doctrinaria y legal de la definicion del

autor del hecho, asi, el articulo 29 inciso 12 del Cédigo Penal reza: “AUTORIA.
SERA CASTIGADO COMO AUTOR EL QUE REALIZARA EL HECHO OBRANDO POR Si

soem, *ll O VALIENDOSE DE OTRO. 22 TAMBIEN SERA CASTIGADO COMO AUTOR, EL QUE

DE SENTENCIA
SALTO DEL
GUAIRA

Abg. BENIPO RAMON GONZALEZ 2. SOFIA YIMENEZ ROLON
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«//{..APORTE AL HECHO, COMPARTA CON EL OTRO EL DOMINIO SOBRE SU
REALIZACION”,

Que, tras la valoracion de todas las pruebas rendidas en la
audiencia publica, meritadas de acuerdo a2 la sana critica, el Tribunal en forma
unanime, ha llegado a la firme conviccién de que
es autor del HECHO PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS MUIERES,
CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA - FEMINICIDIO, tipificado en el Art‘ 50, inc.
a) y c) de la Ley N2 5777/16, en concordancia con el art. 29, inc. 12 del Cédigo
Penal y por lo tanto no hay duda que el acusado estuvo en la escena del primen
con la victima y tuvo el dominio del hecho en fecha 20 de febrero del afio 2017, en
el Barrio Juana Maria de Lara, de la Colonia Santo Domingo, siendo las 09:00 horas
aproximadamente, oportunidad en que la victima fatal . I

., recibio dos heridas de arma blanca, comprobédndose como
causa de muerte SHOCK HIPOVOLEMICO PRODUCIDO POR ARMA BLANCA -

PUNAL. En efecto, se han valorado todas las pruebas que fueron producidas y

desarrolladas en el debate oral y plblico, conforme a lo estipulado en el Art. 175

de C.P.P. Para sostener la autoria del acusado " enel
hecho punible juzgado, hay que tener en cuenta necesariamente las primeras
versiones surgidas con relacion al caso, iniciandose con la intervencion de la
Policia Nacional, a raiz de que Personal Policial de la Comisaria 5ta. de Curuguaty,

fueron informados del hecho ocurrido via telefénica en fecha 20 de febrero del

2017 y se constituyeron en verificacion de los hechos alertado por teléfono y

constataron a dos personas heridas. Las pruebas documentales LA NOTA POLICIAL
de fecha 20 de febrero del afio 2017 y el ACTA DEL PROCEDIMIENTO POLICIAL
como el ACTA DE PROCEDIMIENTO FISCAL realizada en forma conjunta con los

r" / A M TRINIDAD ZELAYA
7 Premde’;l{e
I/ \ N\
74 A e
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|, al valorarlas conforme a la sana critica confirman que en la escena del

o y

P

- | l &#

__i ?Mo'ntra}aan tendidos en el suelo al costado del camino vecinal del Barrio Juana
ria de/ Lara, del Distrito de Ybyrarovana. Conforme a estas pruebas

: ,oc_g'r,fie’t;tales, en la escena del crimen se levanté como evidencias: un cuchillo
_i;o pufial con mango de aluminio de 30 cm aproximadamente, dos teléfonos
celulares y una motocicleta. Especificamente con respecto al indicio levantado de
la escena del crimen consistente en el cuchillo tipo pufial y que fue fijada
fotograficamente por el perito CELSO VERA, conforme a la prueba documental
INFORME CRIMINALISTICO N2 02/17, es sumamente relevante para determinar la
responsabilidad y participacion del acusado en razon de que sometido a
DICTAMEN PERICIAL, prueba documental N2 147/17 de la Seccidén Biologia,
admitida y producida validamente en el juicio oral y publico, concluyé que el
cuchillo con mango de metal levantada en la escena del crimen con mancha
rojizas, luego de su analisis, se detecta la presencia de sangre humana. Este

analisis sustenta razonablemente que es el elemento cortante utilizado para el

crimen, pues es la Gnica arma encontrada en el lugar.

Estas pruebas documentales tienen mucha solvencia

*

eJSéi;;’#;ﬁ;‘,iL probatoria, pues utilizando el sentido comun, la experiencia de los Jueces y las
= '

2 SALTO DEL 5 lab , 3 ; .
% reglas de la logicidad, llegamos a la conviccion necesaria de que se determino sin

lugar a dudas de que en el lugar del evento no se encontraban mas de dos

personas y que fueron la pareja conformada por o T ZY

, y cerca de ellos se encontro un...///...

y Morinig?;
A\bo, RosanZ i

__,:ﬁfﬁ aria

Abg. BENJPO RAMON GONZALEZ /Ahﬁomv ENEZ|ROLON
_Primer Miembro - Segundc% iembro

27



..///...solo cuchillo con la cual se produjo la herida a ambas personas, siendo claro
y categorica que hubo una pelea entre ambos y que la victima fatal trato de
defenderse de su pareja produciéndole herida leve, (rasgufios y arafazos) en la

region cervical lateral derecho en la persona del acusado o
T Esta tesis sostenida por el Tribunal se halla avalada con el cotejo
correspondiente realizado con la prueba documental obrante a fs. 21 de la
carpeta fiscal, donde el Dr. MATIAS GREGORIO ARCE, Médico Forense del
Ministerio Publico, determina los tipos de lesiones recibida por el acusado, herida
cortante de 6 cm y rasgufios y arafiazos, y con la prueba documental DICTAMEN
MEDICO FORENSE producida validamente en juicio obrante a fs. 32 de la carpeta

fiscal, ratifica que la herida es leve, no corrio peligro de muerte y que las lesiones

no afecta su normal desenvolvimiento fisico.-

La experiencia y el sentido comun, indican con claridad de

que _ "7, indubitablemente es autor del hecho punible

de FEMINICIDIO, donde resulto victima su compafiera sentimental

- ~", vya que en los alrededores donde se produjo el
crimen, se encontrd el objeto utilizado para el crimen, evidencia consistente en el
cuchillo tipo pufial, en el cual se detecto presencia de sangre humana; se
corroboro que en el lugar quedo palpable rastros de pelea entre la pareja, pues
encontraron aplastamiento de yuyales al costado de la ruta y también un hecho
sumamente relevante es el hallazgo de la motocicleta como a 50 metros del lugar.

Esta conclusién inequivoca del Colegiado, también es producto de la valoracién de

la prueba testimonial del Sub Oficial MAURO MARTINEZ, quien confirmo con su

declaracion que en el momento del auxilio el acusado e 4
o JJEGAP.J P\.NAL
2 DESENTENC), =
= ALTODEL -
\®,  Guamg S
%, e 3,
&

57

., lo ha referido personalmente que fueron agredidos por asaltante y

gué momento después se contradecia diciendo cualquier otra cosa menos de que

fueron asaltados. Asamtsmo este mismo testigo conforme a su experiencia y..///...

( hg Rosanajiorm o Y. o/
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.///..a su entender que los mismos se pelearon y que el acusado se habia

autoflagelado, para justificar su accion. En el mismo, sentido siempre en la

y no se lo ha robado ni dinero en efectivo, ni la motocicleta, ni los
aparatos celulares, que fueron todos levantados como evidencia y surge la
interrogante obligada de éacaso un asaltante o asaltantes va desaprovechar de
llevar todos los objetos personales y de valor de las victimas, cuando estos ya
estaban desvanecidos, mas aun considerando que no hay vecino cercano?, acaso
el o los agresores va dejar el arma utilizado para cometer el hecho en la escena del
crimen? ¢Puede un asaltante, que normalmente para cometer sus hechos utilizan
armas contundentes, palos, cuchillos o armas de fuegos, va utilizar ufias de dedos
para agredir a su ocasional victima? y aqui las respuestas con grado de certeza es
que bajo ninglin punto de vista, hubo un tercer o terceros participantes de un

supuesto asalto y que la accion y el dominio total del hecho lo tenia el justiciable

F3
sl g

Si bien, no hubo testigos presenciales del hecho, y que existe
de una duda razonable de la responsabilidad del acusado
, conforme a los argumentos de su defensor ABG. FIDEL BENITEZ , quien

fundamento igualmente de que también su defendido recibié heridas y que

oV

tampoco no se defgcto tejidos humanos en la ufia de la victima Al
A : ,gj et SR WA
e : \ﬂ . / : b
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wl I . 1, dichas manifestaciones no tienen la
solvencia necesaria como causa de justificacién y fueron rebatidos totalmente por
las argumentaciones sefialadas antecedentemente por el Tribunal, producto de la
valoracién de las pruebas documentales, instrumentales, testificales y de indicios,
que fueron coherente y univocos en determinar con certeza positiva, el grado de

participacion y responsabilidad del indiciado.

Por todo lo sefialado sostenemos en forma undnime, gue
todos los indicios sefialados en el parrafo precedente son circunstancias y
antecedentes que han tenido relacion directa con el crimen, reuniéndose todos
los requisitos para su validez, donde se recogieron la informacion sobre la
identidad del autor, las mismas fueron ratificadas en la forma resefiada por la
declaracion de los testigos y las pruebas documentales y fueron referidos al hecho
y en tal sentido decimos que son inequivocos, directos y concordantes entre si, es
decir, tienen conexién unos con otros y se hallan basados en pruebas solidas.
Todos ellos tienen la solvencia de determinar una relacion de causalidad y no una

mera casualidad. R

En conclusién, los medios y elementos probatorios sometidos
al analisis conforme a la sana critica, la reglas de la légica, el sentido comun, la
razén y la experiencia de los Jueves basado en hechos reales, son conducentes y
congruentes entre si, unidos a los multiples indicios, nos permiten llegar a la
certeza absoluta de que "~~~ 77T 77777 1, es autor del HECHO
PUNIBLE DE PROTECCION INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA TODA FORMA DE
VIOLENCIA — FEMINICIDIO.

ngVlll
e o

A LA CUARTA CUESTION: wdl ]

Abg. BENIT AN GONZALEZ /bg_. SOFiA JIMENEZ[ROLON
Primer Miembro : Segundo Miembro

30




CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/
“““ “-=~ 5§/ SUP. HECHO PUNIBLE DE FEMINICIDIO,
EXPEDIENTE JUDICIAL N2 08/2017, CARPETA FISCAL N2

PODER JUDICIAL 288/2017, ANOTADO EN LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL DE
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CANINDEYU

SENTENCIA N° 01, CON EL N2 109/2017".

Que, a los efectos de constatar la REPROCHABILIDAD,

~ estuviera autorizada o cubierta por alguna regla
\“ < tq 3 de permisidn, no se constata la existencia de una excusa de legitima defensa
“ o de estado de necesidad justificante ni otra excusa establecida en leyes
especiales por lo que cabe disponer que la conducta del acusado es ANTUURIDICA

y por ende configurado el injusto penal, habilita el estudio del reproche.---=-=====----

Que, en cuanto a la reprochabilidad, el Tribunal arriba a la

conviccion de que el acusado ha obrado con plena capacidad de auto
determinarse conforme al conocimiento de la antijuridicidad del hecho, sin
encontrarse amparado por ninguna causal de exculpacién legal, no se ha
constatado insuficiencia o alteracién en sus facultades mentales, que nos permita

iy suponer gue al momento de cometer el hecho se encontraba con sus facultades
mentales disminuidas o alteradas que le impidieran comprender la criminalidad de

sus acciones, situacion también corroborada en juicio por el Tribunal. En

,,,,,,, e S A . » il e o i

consecuencia la conducta del acusado , Bes

wmnno PENAL
2 DE SENTENCIA E‘
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REPROCHABLE y por ende PUNIBLE por el HECHO PUNIBLE DE PROTECCION

INTEGRAL A LAS MUJERES, CONTRA TODA FORMA DE VIOLENCIA -
FEMINICIDIO. - e

f*\um\<c‘
A wg Rosana Morinig (
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i A LA QUINTA Y ULTIMA CUESTION:

Los miembros del Tribunal Colegiado de Sentencia dijeron:
Que, en cuanto a la norma con la que debe ser subsumida la conducta del
acusado tras haber analizado integramente las
pruebas producidas en juicio y que ya fueron citadas en las cuestiones anteriores,
concluye calificar definitivamente la conducta tipica, antijuridica y reprochable
del acusado, conforme a las previsiones del Art. 50 Inc. a y c de la Ley 577;;'/16,
en concordancia con el Art. 29 inc. 12 del Cadigo Penal. Este tipo penal se halla
plenamente comprobado con las declaraciones de los testigos y las pruebas e
indicios, valoradas cada una de ellas de conformidad a lo que dispone el Art. 175
del Codigo Procesal Penal. Por ello confirmamos que la conducta del acusado se
encuadra dentro del Art. 50 Inc. a y ¢ de la Ley 5777/16, en concordancia con ¢l
Art. 29 inc. 12 del Cédigo Penal. Para la imposicién de |la pena se debe sopesar las
circunstancias a favor y en contra del acusado conforme lo establece el Art. 65 del
Caodigo Penal. Para ello, hemos considerado las siguientes circunstancias: 1- los
moviles y los fines del autor: EN CONTRA, porgue se produjo por ira producto ce
los celos; 2-La forma de la realizacion del hecho y los medios empleados: EN
CONTRA, ya que ha utilizado mucha violencia hacia la victima produciéndole mas

de una herida; 3- La intensidad de la energia criminal utilizada en la realizacién e

del hecho: también EN CONTRA, pues ha utilizado un arma de blanca para LRIV
romper cualquier obstdculo que se le opusiera; 4- La importancia de los deberes . . ',3, S ,\; ',,\-
. il : SRS
infringidos: NEUTRO, pues se refiere a los delitos de omisién; 5- La relevancia del 5 =
1 y _, JUZGADQ PENAL _,
dafio y del peligro ocasionado: EN CONTRA, pues ha producido la muerte a una ,g ngﬁgsnrgm
[
%
persona joven, que se consideraba potencialmente (til a sus familiares; 6- Las %

consecuencias reprochables del hecho: NEUTRO, porque de volver a estudiarla

; TRINIDAD ZELAYA
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...///...econémicas y personales del autor: considerado A FAVOR, puesto que el

na persona humilde, de escaso recurso econdmicos y de poca

al, lo que evidentemente su reprochabilidad es menor; 8- La

tor: es A FAVOR, en este punto cabe resaltar que no registra

adtefiores al hecho; 9- La conducta posterior a la realizacion del
T

al, los esfuerzos para reparar los dafios y reconciliarse con la

o
ONTRA, pues el mismo no ha reconocido el hecho y ni siquiera ha

tratado de féconciliarse con los familiares de la victima, lo que significa que no se
arrepintio de su accion; 10- La actitud frente al derecho y, en especial, la reaccion
respecto a condenas anteriores o salidas alternativas al proceso que impliquen

la admisién de los hechos: Es NEUTRO, porque no cuenta con medidas o

condenas anteriores relativos a otros hechos punibles.

Se debe ademas tener en cuenta para la imposicion de la
pena los derechos y garantfas consagrados en |a Constitucion Nacional en Art. 20,
que preceptiia: DEL OBJETO DE LAS PENAS. Las penas privativas de libertad
tendran por objeto la readaptacién de los condenados y la proteccion de la
sociedad, regulado por el Art. 3 del Cédigo Penal, como principio de prevencion
que dice: “Las sanciones penales tendran por objeto la proteccién_;'de los bienes
juridicos y la readaptacién del autor a una vida sin delinquir”. Por otro lado, no
podemos olvidar el principio de proporcionalidad del reproche asi lo consigna el

JZGAL " PENAL Art. 2° inc. 2° del C.P., que dice: “La gravedad de la pena no podra exceder los
3 DE SENTENCIA 2

SALTODEL & limites de la gravedad del reproche penal”. ek |

GUAIRA

)_.U \%LL%}.‘ (mﬁgﬁ V.| —~Abg. IiAML')h;TRINiDAD
r\BB;\ﬂ%b_ /yudicial__L. f residente

Abg. BEN'P)'(A N GONZALEZ _ SOFIA JIMENEZ ROLON
P imer mbro C'I Segundo Miembro

33




wilffor

En consecuencia, conforme a lo expresado y con sujecion a las
reglas de la sana critica, la pena que este Tribunal considera justa aplicar al
acusado es la PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE
DOCE (12) ANOS, quien guarda reclusion provisoria en la Comisaria Primera de
esta ciudad, debiendo por ende disponer su traslado hasta la Penitenciaria
Regional de la Ciudad de Coronel Oviedo, bajo segura custodia del personal de la
Penitenciaria, donde seguird guardando su CONDENA y que lo tendra por

compurgada en fecha 20 de febrero del afio 2029, en libre comunicacion y a

disposicién del Juzgado de Ejecucion Penal..

Finalmente, siendo que en toda resolucién que pone fin al
procedimiento, el érgano jurisdiccional debe expedirse respecto a las costas, el
Tribunal resuelve imponer las costas al condenado de conformidad a lo

establecido en el Art. 264 del C.P.P.

POR TANTO EL TRIBUNAL DE SENTENCIA COLEGIADO DE
LA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DEL CANINDEYU, de conformidad a lo dispuesto
en los Arts. 396, 397, 398, 399, 400 y 401 del C.P.P., y concordantes y por
unanimidad y EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DEL PARAGUAY;

RESUELVE:

1. DECLARAR la competencia del Tribunal de Sentencia
Colegiado integrado por el Juez ABG. RAMON TRINIDAD ZELAYA como Presidente .-

del mismo, y como Miembros Titulares los Jueces Penales ABGS. BENITO RAMON
GONZALEZ y SOFIA JIMENEZ ROLON, para entender en el presente juicio y li;\l.fi

SENTENCIA
SALTO DEL g
4 | GuamA 8
il

AR - ) 49
(+) e

Y 1oy

et MélﬂTRlﬂl?ﬂﬁ ZELAYA

residtte

\

Abg. BENI ON GONZALEZ Abg-SOFiAJI ROLON
Primer/Miembro // i
C—

34

Abg. Rosdna ) ;
“Actuaria Judicia i ".




CAUSA: “MINISTERIO PUBLICO C/
’ S/ SUP. HECHO PUNIBLE DE FEMINICIDIO,

EXPEDIENTE JUDICIAL N¢ 08/2017, CARPETA FISCAL N¢
PODER JUDICIAL 288/2017, ANOTADO EN LA SECRETARIA DEL TRIBUNAL DE
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CANINDEYU
SENTENCIA N° 01, CON EL N2 109/2017".

..///..FORMA DE VIOLENCIA - FEMINICIDIO, objeto de la acusacion.
3. QUE SE HALLA FEHACIENTEMENTE DEMOSTRADA, LA
ORIA, RESPONSABILIDAD Y REPROCHABILIDAD del acusado

4. CALIFICAR definitivamente la conducta tipica y antijuridica

o, UDISOT

e

W
- ;\ 2.

incursandolo dentro de lo dispuesto en el Art.

54.180Inc. a) y c) de la Ley 5777/16, en concordancia con el Art. 29 inc. 12, del

digo Penal.--——---—--—--- oo e

5. CONDENAR 3 , sin sobre
nombre ni apodo, paraguaya, soltero, nacido en fecha 21 de agosto de 1996, en
la Colonia Santo Domingo, Distrito de Ybyrarovana, Departamento de
Canindeyu, mayor de edad, empleado, hijo de - 1,
domiciliado en Juana Maria de Lara, distrito de Ybyrarovana, con C.I.N
a la PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE DOCE (12) ANOS, quien guarda reclusion
provisoria en la Comisaria Primera de esta ciudad, debiendo por ende disponer su
traslado hasta la Penitenciaria Regional de la Ciudad de Coronel Oviedo, bajo

segura custodia del personal de la Penitenciaria, donde seguiré guardando su

CONDENA y que lo tendra por compurgada en fecha 20 de febrero del afio 2029,
en libre comunicacion y a disposicion del Juzgado de Ejecucion Penal,-—---------=---

6. FIRME esta resolucidon, librar oficio a la Seccion de
Antecedentes Penales del Poder Judicial y a la Justicia Electoral para su registro

ir al Juzgado de Ejecucié =) .

correspondiente y r

/.’ ',
Abg. BENITO RAMON GONZALEZ g. SOFiA JIMENEZ ROLON
t{ﬂmg iembro { Segundo Miembro
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7. IMPONER las costas del Juicio al condenado, de
conformidad al Art. 264 del Cadigo Procesal Penal.

8. ANOTAR, registrar, notificar y remitir una Copia a la Excra.

Corte Suprema de Justicia.

Ante mi.-

Abg. BENITO ;Pmn GONZALEZ Abg. SOFIA JI
Primer Miembro Segundo
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