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N.S. N2 kA0
Asuncién, 20 de marzo de 2022.
Seiior,
Abg. Luis Giménez, Director
Direccion de Comunicacion

La Secretaria General de la Corte Suprema de Justicia, Abg. Ximena
Martinez Seifart, se dirige a Usted, con el objeto de comunicarle que por Acordada N2
1631, de fecha 30 de marzo de 2022, la Corte Suprema de Justicia resolvio:

“...PARA EL FORTALECIMIENTO DEL CONTROL JURISDICCIONAL DEL
ACTA DE IMPUTACION FISCAL

En la ciudad de Asuncion, capital de la Reptiblica del Paraguay, a los treinta
dias del mes de marzo del afio dos mil veintidés, siendo las 10:00 horas, estando reunidos
en la Sala de Acuerdos de la Corte Suprema de Justicia, el Exemo. Sefior Presidente, Prof.
Dr. Antonio Fretes y los Excmos. Sefiores Ministros Doctores Alberto Martinez Simén,
Manuel Dejestis Ramirez Candia, César Antonio Garay, Luis Marfa Benitez Riera,
Eugenio Jiménez Rolén, Maria Carolina Llanes Ocampos y Victor Rios Ojeda, ante mi, la
Secretaria autorizante;

DIJERON:

El acta de imputacién es un acto procesal esencial para nuestro proceso
penal acusatorio. En primer lugar, a través de ella se pone a conocimiento del imputado el
hecho que se le atribuye a fin de que pueda ejercer su derecho a la defensa. Con lo que se
tornan operativas las garantias previstas en los articulos 16 y 17 incisos 5)y 7) de la
Constitucion de la Republica del Paraguay. En segundo lugar, porque con la expresion del
objeto del proceso en un acta de imputacion, también se permite el control de la
prohibicién de doble persecucion penal, garantizada por el Art. 17 inc. 4 de la Constitucion
de la Republica del Paraguay y se exponen consideraciones necesarias para que, junto con
otros motivos expuestos por el Ministerio Publico, el juez penal estime el tiempo de
duracién de la etapa preparatoria.

Constituye una queja recurrente de las personas sometidas a un proceso
penal, secundada por muchos operadores de justicia, que las actas de imputacién
formuladas por el Ministerio Publico, no cumplen muchas veces, con las formalidades
exigidas por la ley, dificultdndose asi el ejercicio del derecho a la defensa y la realizacion
de las demas garantias constitucionales que el acta de imputacién debe permitir. Asimismo,
también se reclama la extension innecesaria e injustificada de las investigaciones penales
simples y la publicacion inadecuada de los procesos penales en curso, debilitdndose la
vigencia de las garantias de plazo razonable prevista en el Art. 8.1. de\la Convencion
Americana de Derechos Humanos y de publicacion de procesos sin pyejuzgamiento
prevista en el Art. 22 de la Constitucion de la Republica del Paraguay.

También cabe destacar que el acta de imputacion, presupone la existencia
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organo jurisdiccional verificar si contiene los requisitos para su admisién y -en su caso-
establecer la determinacion racional del tiempo requerido para investi gar y evacuar dichas
incognitas. Lo cual, dependera de la menor, mediana o mayor complepdad de las tareas a
ser realizadas por el 6rgano investigador. No resultando necesario en todos los casos fijar
el plazo méximo para investigar, cuando el hecho no lo requiera o el mismo amerite la
promocion de alguna salida anticipada al juicio oral, conforme lo previsto en el art 301 del
CPP.

Atendiendo a lo expuesto, la Oficina Técnica Penal resolvid crear una
comision para establecer pautas respecto de las actas de imputacién, analizar el tratamiento
Jurisdiccional de las mismas, los pedidos de plazo de investigacién injustificadamente
extensos, y discutir soluciones a los agravios que estos ocasionan, atendiendo que quien
admite este requerimiento, es el drgano jurisdiccional.

Como resultado del trabajo en comisién, resulta la propuesta de
implementacién de una guia relativa al acta de imputacién, de manera a establecer un
estandar de calidad minimo y criterios que puedan ser observados tanto en la elaboracién
como en el control jurisdiccional de la misma; la que posteriormente serd incorporada de
manera informatica, con el apoyo de la Direccion de Tecnologia de la Informacion y las
Comunicaciones del Poder Judicial.

La Corte Suprema de Justicia tiene atribuciones para dictar los actos que
fueren necesarios para la mejor organizacion y eficiencia de la administracion de Justicia,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 32, inciso b), de la Ley N2 609/95 “Que
organiza la Corte Suprema de Justicia®.

POR TANTO, en uso de sus atribuciones.

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
ACUERDA:

ART. 12: IMPLEMENTAR y APROBAR la utilizacion de la Guia de control
jurisdiccional del acta de imputacion relacionada con la motivacion,
méritos y razones contenidas en los Anexos de la presente acordada.

ART. 22: DISPONER que el cuadro desplegado sobre la herramienta de la Teoria del
Caso, sea incluido en el sistema de ingreso de causas penales con el apoyo
de la Direccién de Tecnologia de la Informacién y las Comunicaciones, para
su llenado de forma virtual por los fiscales del Ministerio Publico. En caso
de que no pueda ser completado el formulario, el mismo no podrd ser
procesado por el sistema de ingreso de causas penales hasta concluir con los
requisitos requeridos, los que seran expresamente apuntados con asteriscos
de ingreso obligatorio y excluyente de datos. A los efectos practicos se
podra recurrir a la guia de motivos, méritos y razones del acta de imputaciéon
contenida en el Anexo II de la presente Acordada.

ART. 3¢

conforme al Art. 303 del CPP.
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ART. 4°: PROMOVER el uso de la oposicion fundada del juez a lo solicitado por
el fiscal conforme al Art. 314 del CPP en caso de que se presente acta de
imputacién deficiente, conforme los presupuestos establecidos en el Art.
302 del CPP. Si llenado el formulario relacionado con la teoria del caso,
ingresara la causa al sistema penal, adoleciendo de elementos claves para
este requerimiento, el Juez podra devolver el acta de imputacion, por via
electronica y sefialard con precision los puntos que deberan ser observados
por el Ministerio Publico. Si la intervencion del superior jerarquico no
salvase satisfactoriamente los puntos observados por el magistrado, se
procedera conforme a lo requerido por el Ministerio Publico, sin perjuicio
de que se propongan requerimientos conclusivos alternativos previstos
en el art. 301 del CPP.

ART. 5°; CUMPLIR lo dispuesto en la Constitucién de la Reptiblica del Paraguay, el
CPP y los lineamientos definidos por la Acordada N° 1511/2021, de la
Corte Suprema de Justicia, sobre Medidas cautelares, respecto a su
aplicacion excepcional y temporal; debiendo entenderse que la formulacién
de una imputacion, no implica necesariamente la aplicaciéon de una medida
cautelar, aunque sea requerida por el Ministerio Piblico o querellante
adhesivo. En su caso, debera ser fundamentada en el examen de hecho,
derecho y prueba conforme al articulo 125 del CPP y concordantes:
debiendo verificar oficiosa y periodicamente la vigencia de los presupuestos
que motivaron su dictamiento.

ART. 62 CUMPLIR 'Y HACER CUMPLIR, el principio de presuncién de
inocencia y recordar a las partes y a los funcionarios de cualquier institucion
que participen en la investigacion penal o anexa, que se encuehtra vigente la
obligacién prevista en el Art. 322 del CPP, y que conforme a la primera
parte del Art. 4 del CPP, concordante con el Art. 22 de la Congtitucién de la
Republica del Paraguay, ninguna autoridad publica debe presentar a una
persona imputada o encausada como culpable o brindar informiacién en ese
sentido a los medios de comunicacién. Sélo se podrad inf¢rmar sobre

situaciones procesales objetivas a partir del auto de apertura-aju[cio.

ART. 7% ANOTAR, registrar y notificar. ...”

Muy atentamente.

3T
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TEORIA DEL CASO REFLEJADA EN EL ACTA DE IMPUTACION

ANEXO 1

1. Datos administrativos

1.1.

N° de entrada:

1.2, Caratula:

1.3.

Fecha de recepcion:

1.4. Hora de recepcién:

1.5.

Fecha de imputacion:

1.6. Hora de imputacion:

1.7,

Unidad Fiscal de recepcion:

1.8. Agente (s) Fiscal(es) encargado(s):

2. Actos iniciales

3. Individualizacién o identificacion de los imputados \

4. Hecho(s) Atribuido(s)/ Propoesiciones facticas que respondan a’;

2 Jdem referencia 1

Secretaria General

EL HECHO PROPOSICIONES CALIFICACION MEDIOS DE PRUEBA DEBILIDADES ACTOS ACUSACION
FACTICAS JURIDICA CONCLUSIVOS
L Qué? a. Luwis fue asesinado TIPO PENAL INDICIOS REMEDIOS IALTERNATIVAS AL Formulacion de la
i . JUICIO Teoriadel caso en
b Tanavatéa Lie Homicidio Huellas Convalidacién Suspensién Cond, Juicio Oral.
,Quién? IIJ.UIOSU e'ngradu Pericial Saneamiento Conciliacién
¢, Juan le dispard por la f\“ial[lh‘;rf“ s Balistica Nitritos Sanciones P. Abreviado
espalda, R nese TESTIFICAL Incidentes C. Oportunidad
.Como? d. En la madrugada del 1°929C P. Vecinos hermanos Nulidades Sabreseimi ;
Jueves (Absolutas! (Definitivo Estrategias  para
.Cudndo? e Fue en el patio de su TEMA DOCUMENTO Relativas) Provisional) presentar el caso.
;afi maté porcelos, de “Homicidiopasional” Actas Informes FORTALEZAS
Maria OBJETOS
;Donde? Arma Testigo presencial
Ropas solidolndicios
directos, Estrategias para
. Por qué? impactosocial producir
la prueba.
PETICION
CONCRETA
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5. Calificacion juridica inicial de la(s) conducta(s) (Teoria del Caso)

6. Elementos de sospecha/ Conviccion

7. Plazo de investigacion solicitado:

'F_ulnd'amento de la solicitud

ANEXO II
GUIA PARA EL CONTROL JURISDICCIONAL DEL ACTA DE IMPUTACION
RELACIONADA CON LOS DATOS DE LA MOTIOVACION, MERITOS Y RAZONES

Los criterios aqui sostenidos surgen de un anteproyecto elaborado por el Mg. César Cariete Prette.
El trabajo original fue enriquecido y corregido con los aportes de la Comision 1 de la OTP:
Camaristas Dr. José Agustin Fernandez, los jueces Mg. Yolanda Morel de Ramirez, la funcionaria
Abog. Irene Rolén y el Abog. Raiil Gonzalez Valdez como miembro de la Oficina Técnica Penal, y
los Asesores Dr. Roque Orrego como consultor de INECIP para CEAMSO/USAID y Dra. Andrea
Vera para el Programa Democracia y Gobernabilidad CEAMSO/USAID.

La Guia tiene por finalidad sefialar cuestiones relevantes que deben ser tenidas en cuenta al
momento de examinar los motivos, méritos y razones para la toma de conocimiento del Acta de
Imputacion por el 6rgano jurisdiccional, por ello el magistrado interviniente cotejar que los campos
y datos requeridos en esta guia estén completos para proceder al ingreso de las causas a los
Jjuzgados de garantia.

1. Datos administrativos

El acta de imputacién debe contener aquellos datos necesarios para identificar administrativamente
y ubicar facilmente a la investigacion dentro de la organizacion interna del Ministerio Pliblico.
Asimismo, debe indicar la fecha y hora en que la misma fue formulada.

1.1. Numero de entrada

En este campo debe consignarse el ntimero administrativo que se ha asignadp a la investigacion
dentro del Ministerio Publico.

1.2. Caratula

En este campo debe consignarse el nombre o caratula con que se pukde individualizar
administrativamente a la investigacion dentro del Ministerio Publico.

1.3. Fecha de recepciéon

En este campo debe consignarse la fecha en la cual el Ministgrio Publico recibiq la g.*i.'dinu’_f;ilg:'ac']' | .
de los hechos por medio de algin acto inicial (denuncia, Auerella, actuaciones de|intervencion
policial preliminar). \RA

Secretaria General
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En caso de haber recibido la comunicacion por otro medio fehaciente (Ej.: oficios o notas enviadas
por otras instituciones), debe consignarse la fecha de recepeion de esta comunicacion.

En caso de haber tomado conocimiento de los hechos de oficio (Ej.: al tomar una declaracion
informativa en el marco de una investigacion, por medio de una declaracion testifical prestada en el
marco de un juicio oral, por medio de la realizacion de alglin procedimiento, etc.), debe consignare
la fecha en que se tomd este conocimiento.

1.4. Hora de recepciéon

En este campo debe consignarse la hora en la cual se recibié el acto inicial, la comunicacién por
otro medio fehaciente, o la hora en que se tomd conocimiento de los hechos de oficio.

1.5. Fecha de imputacion

En este campo debe consignarse la fecha en la cual se formula la imputacion.
1.6. Hora de imputacién
En este campo debe consignarse la hora en la cual se formula la imputacion.

1.7. Unidad fiscal de recepcién

En este campo debe consignarse la unidad fiscal y/o dependencia en la cual se recibié el acto inicial
o la comunicacion de los hechos por otro medio fehaciente.

En caso de haberse tomado conocimiento de los hechos de oficio, debe consignarse los datos del
agente fiscal, funcionario o dependencia a través de la cual se tomé conocimiento.

1.8. Agente(s) fiscal(es) encargsado(s)

En este campo deben consignarse los datos del agente fiscal que formula la imputacion, y los datos
de la Unidad Fiscal a la que pertenece (Ej.: la zona, si se trata de una unidad especializada, etc.). En
caso de que sea otro el fiscal que se encargard de la investigacién, debe aclararse este hecho ¥
consignare también los datos de este agente fiscal y su unidad. Si la imputacion es formulada por
mas de un agente fiscal, deben consignarse los datos de todos ellos.

2. Actos iniciales

En este campo debe consignarse la forma en que se tomé conocimiento del hecho de la presunta
comision de los hechos.

Denuncia

Si se tuvo conocimiento de los hechos por medio de una denuncia, se indicardn aqui los datos del
denunciante. Si se trata de una persona fisica, se consignaran el nombre, dpellido, namero de
cédula y domicilio del denunciante. Si se trata de una persona juridica, se inficara t_?/L;ﬂP:I_}b[? y
domicilio de la misma. Si la denuncia es presentada bajo patrocinio de aboga ﬁ,—--se/’_@gfslgﬁﬂ;@g
también los datos de este (nombre, apellido y nimero de matricula). Si enupcig/es pres nfad
por un abogado en representacion de otra persona, se consignaran oS datos del rado;
de la persona en cuyo nombre presenta la denuncia, y los datss del poder que
debe indicarse si la denuncia es presentada de forma escrita yoral.

i

\

Abg. Ximena Martinez Seifart
Secretacia General
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Sien la denuncia se sindica directamente a alguna persona como autor o participe de los hechos, se
hara constar este hecho. Sin embargo, no es necesario realizar aqui un resumen del contenido de la
denuncia, ya que existe un campo especifico para la identificacion o individualizacién del
imputado, la descripcion de los hechos y la calificacion de los mismos. Tampoco es necesario
consignar la fecha y hora de presentacion de la denuncia, pues también existe un campo especifico
para dichos datos. Finalmente, tampoco es necesario consignar aqui los eventuales documentos
adjuntados con la denuncia, pues también hay un campo para consignar los elementos de sospecha.

Ejemplos: Se tomd conocimiento de los hechos a través de una denuncia presentada de
Jorma escrita por Sr. 4, con C.I. N° 111 y domicilio en la calle B N° 222, del barrio C de
esta ciudad capital. La denuncia fue presentada bajo patrocinio del Abg. D, con Mat. 333.

Se tomd conocimiento de los hechos a través de una denuncia presentada de forma escrita
por los Abgs. A y B, con Mat. N° 111 y 222 respectivamente. Estos profesionales
presentaron la denuncia en nombre de la empresa C S.A., con domicilio en la calle D del
barrio E de esta ciudad capital. Con la denuncia se adjunté la copia autenticada del
testimonio de poder especial otorgado por la empresa C S.A. a los Abgs. A y B, ante la
escribana F. La denuncia fue presentada contra los Sres. G y H, funcionarios de la
empresa C S.A.

Se tomé6 conocimiento de los hechos a través de la denuncia presentada oralmente por la
Sra. A, con C.I. N° 111, y con domicilio en la calle B del Bario C de la ciudad E, en contra
de su pareja, el Sr. F.

En caso de que la denuncia haya sido presentada ante una Comisaria, y remitida por esta, se hara
constar este hecho y se consignaran los datos que permitan identificar a la Comisaria. En este
supuesto si debe hacerse constar la fecha en que la denuncia fue realizada ante la Comisaria.

Ejemplo: Se tomé conocimiento de los hechos a través de una denuncia remitida por la
Comisaria N° 1 de la ciudad A. La denuncia fue presentada oralmente ante dicha
Comisaria en fecha 111 por la Sra. B, con C.I. N° 222 y domicilio en la calle C de la
ciudad D.

En caso de existir alguna disposicion legal que permita guardar reserva sobre alguno de los datos
del denunciante, por ejemplo, el nombre o domicilio, se podra omitir este dato mencionandose la
disposicién que permite esta omision.

Querella

Si se tuvo conocimiento de los hechos por medio de una querella remitida por algiin juzgado,
debera hacerse constar este hecho y los datos del juzgado que remitié la querella. Asimismo,
deberan consignare y omitirse los mismos datos mencionados mas arriba cbn respecto a la
denuncia.

Ejemplos: Se tomé conocimiento de los hechos a través de una querelld remitida por el
Juzgado Penal de Sentencias N° 1 de la capital. La querella fue presemfada ante dicho
Juzgado por el Sr. A, con C.I. N° 111 y domicilio en la casa N° 222 ubicada en la ca q&
de la capital, bajo patrocinio del Abg. C con Mat. N° 333, y en contra del Sr. D, gt GEAN
N° 444 y domicilio en la casa N° 555 de la calle E de la capital.

I ."
Se tomé conocimiento de los hechos a través de una quepetfa remitida |por ﬁjﬁ-_‘Ju
Penal de Sentencias N° I de la capital. La querella fue presentada en fecha LI'T por .’os}n'
Abgs. A y B, con Mat. N° 222 y 333 respectivamente, gh representacion dal Sr. C, con*C.L.#

N° 444 y domicilio en la casa N° 555 de la calle D fle la capital. Junto cqn la {{:)wﬂu.s A

cretaria General
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remitié también copia simple del poder especial otorgado por el Sr. C a los Abgs. A y B,
ante la escribana Z.
Intervencién policial preliminar

Si se tom6 conocimiento de los hechos por medio de actuaciones preliminares de la Policia
Nacional remitidas al Ministerio Piblico de acuerdo con el Art. 300 CPP, se hara constar este
hecho. Se deberan consignar los datos de la Comisaria o dependencia de la Policia Nacional que
remite las actuaciones y el tipo de comunicacion de que se trata (remision de notas, actas de
procedimiento, etc.). En caso de que se remitan actas de procedimiento, se consignaran la fecha y
hora en que el procedimiento fue realizado. Sin embargo, no es necesario realizar aqui un resumen
del contenido de las actuaciones remitidas.

Ejemplo: Se tomé conocimiento de los hechos a través de la N° 111 remitida al Ministerio
Piiblico por la Comisaria N° 222 de la ciudad A. Con la nota se adjunté el acta del
procedimiento llevado a cabo en fecha 333, en las calles B y C de la ciudad D, a las 444

hs., y en el marco del cual se aprehendio al Sr. E, con C.I. N° 555.
Otros

Si se tomo conocimiento de los hechos a través de algiin medio que no sea una denuncia, querella o
remision de actuaciones realizadas por la Policia Nacional, se hara constar cual fue este medio.

Ejemplos: Se tomé conocimiento de los hechos a través de un procedimiento (barrera)
realizado en fecha 111 en la ciudad A, a cargo del agente fiscal B de la Unidad Fiscal C.

Se tomé conocimiento de los hechos por medio de la declaracion testifical brindada por ¢l
Sr. 4, con C.I. N° 111, en el marco del juicio oral y piiblico de la causa N° 222 caratulada
XX

3. Identificacion o individualizacién de los imputados —[

En este campo deben completarse los datos que permitan saber concretamente contra quienes se
formula imputacién y por tanto, quienes son las personas concretas contra quienes se inicia
formalmente el proceso. Lo que importa es la llamada «identidad fisica»® del imputado, es decir,
que se seiiale a la persona fisica concreta que se quien se dirige la pretension penal®,

La identificacion se realiza esencialmente consignando el nombre completo del imputado, su
numero de cédula o pasaporte y su nacionalidad. Para mayor seguridad en la identificacion, es
recomendable también consignar otros datos personales como la edad, el apodo, el estado civil, el
domicilio real y/o laboral, la profesion, el nombre del padre y la madre, ciudad de nacimiento, etc.

La individualizacion se refiere al sefialamiento del sujeto por medio de otros datos que no sean su
nombre (identidad nominal) y nimero de cédula o pasaporte. En general, la individualizacion
puede ser realizada brindando cualquier tipo de informacion que sirva para djferenciar a la persona
fisica que se imputa de otras personas. Asi, ademas de los datos complementyrios ya mencionados
con respecto a la identificacion, para la individualizacion puede también mencionarse, por ejemplo,
rasgos fisicos como estatura, contextura fisica, color y forma del pelo, color d¢ oj
bello facial, tatuajes, cicatrices, etc.’

i 3
3 Cfr. Claria Olmedo, J. (s.1). Derecho procesal penal. Tomo Il Ed. Actualizada por ¢4rlos Alberto Chiara fj?ﬁb BuenpssAires \}
Rubinzal Culzoni. p. 69; y Vélez Mariconde, A. (1969). Derecho Procesal Penal, Tomo ¥ Zd_n ed. P{]CIIDS Adfes: }?c';]_!cr_. 1
quienes ¢l marco del andlisis del auto de procesamiento de su orden juridico define a lafidentidad fisica» conjo Ia_iftéumc
persona indicada y la persona sometida al juicion,
* Ver CSJ, Sala Penal, Ac. y Sent, N® 240/2018. 1| ..
* La individualizacion puede realizarse por cualquier medio admitido por la ley, cofno la toma de huellas dactijares

personas, cle.

Akg. Kimena Martinez Seifart

cretaria Gener
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Cuando no se cuente con la cédula o pasaporte del imputado, es recomendable, para evitar futuros
problemas de homonimia, consignar, ademas de los datos de identificacion, aquellos datos de
individualizacion mencionados®. La misma recomendacién rige para aquellos casos en los cuales, si
bien se cuenta con la cédula o pasaporte del imputado, las circunstancias no permitan asegurar que
la identidad nominal se corresponde con la identidad fisica, o las circunstancias directamente
generen dudas al respecto (por ejemplo, exista presuncién de que el imputado esté dando una
identidad falsa).

&Hecho(s) atribuido(s) j

En este campo deben describirse los hechos que se atribuyen a los imputados y que motivan el
inicio formal del proceso. Esta es una de las secciones mas importantes del acta de imputacion, ya
que de la correcta descripcion de hechos depende que los imputados puedan saber el motivo
concreto por el cual se inicia una investigacion penal en su contra y asi, si lo desean, puedan ejercer
su derecho a la defensa en la etapa preparatoria por medio del aporte de elementos de conviceion o
proposicion de diligencias. Asimismo, una buena descripcion de hechos en la imputacion permite
controlar que con el inicio del proceso no se esté violando la prohibicién de doble Jjuzgamiento
garantizada por el Art. 17 Inc. 4 CN.

A continuacion, se expone una guia general’ sobre la correcta forma de describir los hechos en el
marco de un proceso penal, especificandose primero i. los elementos que debe contener la
descripeion de hechos y ii. la forma en que deben ser redactados los hechos. Luego de esta exponer
esta guia general y con base en ella, iii. se dan las pautas y requisitos minimos acerca de como
describir los hechos en este campo del memorial.

i. Elementos de la descripcion de hechos en el marco del proceso penal

En sentido general, los «hechos» son eventos, circunstancias o estados concretos del pasado o
presente, que pertenecen al mundo exterior o a la psiquis del hombre, que pueden ser percibidos
por los sentidos o comprobables empiricamente, y que por tanto son susceptibles de ser probados.®
Desde el punto de vista estrictamente procesal, estos hechos se refieren a un acontecimiento
histérico concreto que desde una mirada general constituyen una unidad delimitable y cuyo
esclarecimiento es objeto del proceso.” Finalmente, desde el punto de vista del derecho penal
material, cuando se habla de hecho (antijuridico) se hace referencia a la «conducta» concreta —y
esto es a la «accion» u «omisién»— de una persona que cumple con todos los presupuestos de un
tipo legal y que no se encuentra amparada por ninguna causa de justificacién.'® Estas definiciones
no se excluyen entre si, sino que se complementan para dar lugar a los siguientes elementos que
debe contener una descripcion de hechos en el marco de el proceso penal'.

" Asi por cjemplo, en el fallo CSI, Sala Penal, Ac. y Sent. N° 240/2018, se resolvio un habeas corpus reparador que fue presentado
porque ¢l condenado gestiond su cédula con posterioridad a la condena, y con ¢llo se comprobo que el niimero de cédula consignado en
la condena correspondia a otra persona que tenia el mismo nombre; la Sala Penal rechazo el habeas corpus precisamente porque existian
datos en el caso que permitian asegurar que, aun cuando el niimero de cédula consignado en la sentencia haya sido finalmente erroneo,
existian otros datos en el caso que demostraban que la «identidad fisica» del condenado era correcta, es decir, que se proceso y condend
a la persona fisica que cfectivamente habia sido sindicada desde el inicio como autor del hecho punible.
7 Se habla de una guia general, porque las pautas deberian ser seguidas en todas las instancias del proceso\donde se exige la descripeion
de hechos, como al momento de presentar la acusacion (Art. 347 Inc. 2 CPP), al momento de redactak un auto de sobre \
definitivo (Art. 360 Inc, 2 CPP), al momento de redactar un auto de apertura (Art, 363 Inc, 1 CPP), al momento de redactar 1 %_iulglcﬁﬁ‘i__al ;
delinitiva (Art. 398 Inc. 3 CPP), ete. 7,%] <)
® CSJ, Sala Penal, Ac. y Sent. N° 76/2018. Cfr, también Fisher, T. (2015). SIGB-Kemmentar. tinichy, .J‘.T-I, Beck. §

Lencker&Eisele § 186 Nm. 3 v Perron, W. § 263 Nm. 8, ambos en Schonke&Schroder (2014). StGBADmnlentar. %ﬂ.{};i“"i:d,.M 1Y
C.H. Beck. f

? Cfr. Hegmanns, M. (2014). Strafverfahrensrecht. Berlin: Springer. p. 61. Meyer-Goliner&S
58va ed. Munich: C.H. Beck. § 264 Nm. 2, Roxin&Schiineman (2009). Strafverfahrensreght. 26ta ed. Munich:
traduccion al espaiol de la 25ta. ed. traducida al espanol por Gabriela E. Cérdoba aniel R. Pastor: Roxi
procesal penal. Buenos Aires: Editores del Puerto, p. 160
" Ver CP Art. 14 Inc. | Num. | y 4.

" Ver nota al pie N° 5. Al

sof'd.{;rf.-ﬁg-K‘p_lm‘ne_f.'fa
U H. Beek, p. 128007
1, C.42000). Derecho .
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En primer lugar, del enfoque de derecho penal material surge que la descripcion de los hechos
debe mencionar ineludiblemente una o mas conductas concretas cuya realizacion se atribuye
al procesado. En caso de atribuirse una accion, se debe indicar de forma concreta qué es lo que el
imputado supuestamente hizo. En caso atribuirse una omision, se debe indicar qué accion o
acciones concretas el imputado debia y podia realizar, y supuestamente no realizo.

Ejemplos de atribucién de acciones: El procesado dispard con un arma de fiego a X;
rompic los vidrios del vehiculo de X y sustrajo de alli el objeto Y; transfirié la suma de Gs.
X de la cuenta bancaria de la empresa Y a su propia cuenta bancaria.

Ejemplos de atribucién de omisiones: £/ procesado vio que X se encontraba gravemente
herido a causa de un accidente de trdnsito y, pese a estar en el lugar del accidente, huyo
con su vehiculo sin llevarlo al hospital y sin llamar a una ambulancia, teniendo espacio en
su vehiculo para llevar a una persona y teniendo consigo su teléfono celular con saldo
suficiente para hacer llamadas. EI procesado, en virtud de la Resolucion X dictada por el
Juzgado de la Nifiez y la Adolescencia, tenia la obligacién de depositar mensualmente en
la cuenta X la suma de Gs. Y, sin embargo, en los meses de enero, febrero y marzo del aiio
2021, no depositdé suma alguna de dinero pese a tener recursos econémicos como para
hacerlo.

En segundo lugar, al especificarse la conducta concretamente realizada, debe también indicarse el
estado interno que tuvo cada procesado al realizar tal conducta, es decir, debe indicarse el
presunto grado de consciencia que tenia cada uno sobre sus actos y sus consecuencias, y sus
eventuales intenciones, motivaciones o fines, siempre que esto sea determinante para la
subsuncién del hecho punible que se le atribuye. Es importante resaltar que, conforme a la
definicion general mencionada mas arriba, también son «hechos» que estan sujetos a la prueba los
estados de la psiquis del autor y, ademas, los tipos legales también contienen por regla general
presupuestos subjetivos (dolo y eventualmente elementos subjetivos adicionales como el animo de
lucro, la intencion de apropiarse de la cosa, la intencion de inducir al error en las relaciones
Jjuridicas, etc.) que determinan la tipicidad de la conducta.

Ejemplos de descripcion de los estados internos: Si se atribuye al procesado una lesion
grave conforme al Art. 112 Inc. 1 Num. 1 CP, que requiere dolo directo de primer grado o
de segundo grado: El procesado propiné varias puiialadas en el abdomen a X, a sabiendas
de que las heridas pondrian en peligro su vida, que es lo que finalmente ocurrio. Si se
atribuye al procesado un hurto conforme al Art. 161 Inc. | CP, que exige como elemento
subjetivo adicional la intencién de apropiacion: El procesado sustrajo la billetera de X de
su bolso, con la intencion de quedarse para si los billetes que encontrase adentro. Si se
atribuye a un procesado la participaciéon como cémplice de un homicidio doloso conforme
a los Arts. 105 Inc. 1 en concordancia con el Art. 31 CP, que requiriépdose en este caso que
su dolo abarque el hecho principal realizado por el autor: E/ procesado A dispard
intencionalmente con un arma de fuego a X y le produjo un shock hipovolémico; el
procesado B le proporciond el arma de fuego y las municiones al prodesado A, consciente
de lo que este haria con el arma.

Es importante recordar que la punibilidad es personal y, por tanto, si existen ma
debe diferenciare de forma concreta la conducta y estado interno de cad
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Ejemplo de atribucién conductas a co-procesados: Con base en un acuerdo previo, el
procesado A apunté con un arma de fuego a X y le dijo que se quede quieto, y el procesado
B aprovecho el momento para sustraerle a X la billetera del bolsillo; ambos tenian la
intencion de repartirse luego los billetes ylo tarjetas que encontrasen dentro de la
billetera. El procesado A sustrajo del maletin de X un cheque en blanco de propiedad de X,
y luego lo complet con la intencion de que parezca que fue X quien lo hizo, luego, el

procesado A le conté lo ocurrido al procesado B, y le dijo que si presentaba el cheque en
el banco y lo cobraba, podria quedarse con la mitad del dinero: como consecuencia, el
procesado B presenté el cheque completado por el procesado A en la ventanilla del banco
Y cobrd el dinero, con la intencién de quedarse con la mitad del dinero y de dar la otra
mitad al procesado A.

En tercer lugar, del enfoque de derecho penal material de los hechos, surge que ademas de la
conducta concreta y el estado interno del imputado, también deben mencionarse aquellas otras
circunstancias facticas que se pretenden subsumir en los demais presupuestos del hecho
punible que se le atribuye al procesado. Cuales estas circunstancias facticas que deben ser
mencionadas depende de los presupuestos concretos que exige el tipo legal por el cual se esta
llevando a cabo el proceso.

Ejemplos de descripcion de las demas circunstancias relevantes: Si se atribuye al
procesado un homicidio culposo conforme al Art. 107 CP: El procesado dio al paciente X
el medicamento Y (conducta), en una dosis muy superior a la recomendada por los
protocolos de la sociedad médica Z (falta del deber de cuidado), ocasiondndole con ello
una reaccion adversa que derivé en su paro cardiaco y consecuente muerte cerebral
(resultado tipico y causalidad). Si se atribuye al procesado una coaccion sexual conforme al
Art. 128 Inc. 1: El procesado drogé con cloroformo a X (utilizacion de fuerza) vy se
aproveché de su estado para tocarle los genitales sin su consentimiento Yy asi saciar sus
deseos sexuales (realizacion del acto sexual concreto sin el consentimiento). Si se atribuye
al procesado una estafa conforme al Art. 187 Inc. | CP: EI procesado ofrecié a X el
producto Y por el monto Z diciéndole que estaba hecho de plata, sabiendo que en realidad
estaba hecho de alpaca (declaracion falsa sobre hechos); con su declaracion, el procesado
queria lograr que X le pagué mds de lo que probablemente hubiera querido pagar si sabia
que el producto era del alpaca y no de plata (intencién de obtener un beneficio patrimonial
indebido); X creyé en la declaracion del procesado (error de la victima) y por tanto
compré el producto con dinero en efectivo (disposicién patrimonial de la victima); cono
consecuencia, el patrimonio de X sufrié un déficit negativo correspondiente a la diferencia
entre el valor de lo que pagé y el valor de lo que realmente obtuvo a cambio (perjuicio
patrimonial).

En cuarto y dltimo lugar, la mencién de la conducta concreta, el estado interno ddl imputado y las
demas circunstancias facticas relevantes para el hecho punible atribuido, deben ir icompaiada de
la descripcion de las condiciones de tiempo, modo y lugar que permitan identificar a los
hechos objeto del proceso como un evento histérico distinto a otros eventos|historicos que

puedan ser parecidos. N
LR W NNY

1 ines, el
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Ejemplos de condiciones de modo: Si el imputado realizé la conducta en presencia de
otras personas, si el imputado planed previamente la realizacion del hecho o si solo tomd
la decision repentinamente, si el imputado conocia a la victima o tenia algin tipo de
relacion con ella, si el imputado utilizé algiin instrumento u objeto, si el imputado o la
victima utilizé alguna prenda determinada, si se realizaron actos preparatorios antes de la
comision del hecho, si el hecho afecté a varias personas, si el hecho tuvo otras
consecuencias mds alla de las previstas eventualmente como resultado tipico, etc.

Ejemplos de condiciones de lugar: ¢/ pais, la region, la ubicacién geogrdfica, un lugar
concreto como una habitacion, una casa, un patio, una vereda o calle concreta, elc., en

que se realizé la conducta y/o se dio el resultado tipico.

ii. Forma y estilo de describir los hechos en el marco del proceso penal

En primer lugar, de la definicion general de hechos surge que los «juicios de valor» no son hechos,
pues los mismos no son sucesos, estados o circunstancias que se encuentren sujetos a la prueba. Por
este motivo, los hechos deben describirse de forma objetiva, evitindose utilizar adjetivos o
expresiones que denoten juicios de valor sobre el autor, sobre la conducta realizada por el
mismo, o sobre la situacién en si.

Ejemplo de juicios de valor que se deben evitar: El procesado iba manejando su
vehiculo como un loco; el procesado engafio a la victima maliciosamente; el procesado fite
un irresponsable; las consecuencias son tristes, elc.

En segundo lugar, deben diferenciarse a los hechos de su correspondiente valoracion Jjuridica. Por
ejemplo, si se dice «el procesado dispard a X y causé su muertex, se esta afirmando un hecho, pero
si se dice «el procesado cometié homicidion, no se esta afirmando un hecho, sino expresando una
valoracion juridica, y esto es, que la conducta del procesado cumple con todos los presupuestos
legales para ser considerada un hecho punible de homicidio. Asi, los hechos deben describirse de
manera objetiva también evitando utilizar, en lo posible'?, términos o frases que denoten ya
una valoracion juridica de la conducta. Esto es muy importante de tener en cuenta porque,
muchas veces, al describir los hechos con términos juridicos se omite mencionar cual es realmente
la conducta concreta que se atribuye al procesado. Por ejemplo, si se describe un hecho de
homicidio culposo diciendo «el procesado operé negligentemente a la victima y causé su muertey,
en realidad no se esté especificando cual es la conducta concreta, o aspecto concreto de la conducta
de operar, que deberia ser considerada desde el punto de vista juridico como «negligente», teniendo
esto como resultado que el procesado no sepa el motivo de su reproche penal y por tanto no pueda
ejercer adecuadamente su defensa.

Ejemplo de descripciones con valoraciones juridicas y como evitarlas: En vez de decir
el procesado operd negligentemente a la victima y causa su muerte, se debe decir el
procesado operd a la victima sin esterilizar sus instrumentos y como consecuencia le causé
una infeccion que derivd en su muerte. En vez de decir el procesado lesiond gravemente a
la victima se debe decir el procesado golped fuertemente a la victima yNe hizo perder la
vista de forma definitiva. En vez de decir el procesado abusé sexualmente \lel nifio seZdebe

il

12 Las leyes utilizan términos del lenguaje general y no siempre términos que solo tienen sighificado téenico. Por tanto, a veces ‘b. dti|ﬂl;(_!‘1|u-m.-])or._[_b_ln,l e =
evitar usar en la descripcion de hechos una palabra que tiene un contenido juridico. Sin embafeo, esta dificultad puede ser superady si se |u,§\‘£pn1 cuenta que |
la intencion de la descripeion de hechos es que quede en claro cudl es la conducta concrgta que se atribuye al procesado. Defesta mn‘r,l: pra In‘quc debe -
hacerse es simplemente, cuando exista un peligro de que la wiilizacion de un término no permita conocer cudl es la conducta goncreta qu ¢ ¥

abajo en la guia se dan algunos cjemplos.
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En tercer y Gltimo lugar debe diferenciarse a los hechos de las pruebas que lo sustentan, y todavia
mas de las diligencias realizadas para obtener tales pruebas y de los medios para producir tales
pruebas."” La descripcién de hechos debe realizarse sin mezclarse con la mencion de las
pruebas que los sustentan y los procedimientos para obtener y producir tales pruebas, pues
este es un proceder desordenado que trae confusion en la lectura. Lo correcto es primero realizar la
descripcion de hechos y luego, de forma separada, mencionar los elementos de prueba que
sustentan tales hechos y sus 6rganos de prueba (y en el caso de la sentencia, la fundamentacién
segln la sana critica de por qué estas pruebas logran demostrar tal o cual hecho)."

Ejemplo de mezcla entre descripcién de hechos y pruebas: El procesado presenté en la
ventanilla del banco un cheque del Sr. X con la supuesta firma de este. Esto hecho pudo
comprobarse con las declaraciones testificales del cajero A, y con las filmaciones del
circuito cerrado del Banco, que fueron obtenidas a pedido del Ministerio Ptblico mediante
Nota N° 123. La firma obrante en el cheque no correspondfa al pufio y letra del Sr. X,
conforme pudo comprobarse con el dictamen pericial del perito caligrafo B. Este depuso
ademas en juicio corroborando lo dicho en su informe y aclarando las dudas de las partes y
del tribunal.

Ejemplo de una adecuada separacion entre descripcién de hechos y pruebas: Hechos:
El procesado presentd en la ventanilla del banco un cheque del Sr. X. La firma obrante en
el cheque aparentaba ser del Sr. X, pero en realidad no fe estampada por este.

Prueba de los hechos: El ingreso al banco y la presentacion del cheque en ventanilla por
parte del procesado se corroboré con el testimonio del Sr. A, cajero del banco, y con la
filmacion del circuito cerrado del banco. Por su parte, el que la firma del cheque no haya
sido estampada por el Sr. X se corrobora con el dictamen pericial del perito caligrafo Z.

iii. Pautas vy requisitos minimos de la descripcién de hechos en la imputaciéon

Los hechos que se describen en el acta de imputacion y que contienen las conductas que se
atribuyen a los imputados, constituyen la hipotesis fictica inicial cuyo esclarecimiento es el fin que
guia —al menos inicialmente—"" la investigacion realizada en la etapa preparatoria. Las diligencias
investigativas llevadas a cabo en esta etapa tienen por objeto recolectar elementos de conviccion
que permitan confirmar esta hipdtesis, desecharla, o modificarla'®. Siendo una hipotesis factica
inicial, es posible y esperable que todavia no se puedan describir los hechos con todos sus detalles,
pues precisamente el conocimiento de estos detalles es lo que se pretende lograr con la
investigacion. En reconocimiento de esto, el CPP permite en su Art. 302 Inc. 2 que en el acta de
imputacion los hechos sean descriptos de manera «sucinta», a diferencia de la acusacion, para la
cual, por ser elaborada como resultado de la investigacion, el CPP requiere en su Art. 347 Inc. 2
una descripcion «precisa y circunstanciaday.

Sin embargo, debe aclararse que descripcion «sucinta» significa solo descriipcién resumida, mas no
descripcion incompleta, de lo que sera el objeto de la investigacion fiscal. Para ser completa, la
descripcion de hechos en el acta de imputacién debe mencionar aquellas circunstancias que
son esenciales para conformar la hipétesis fiactica del hecho punible, pugs resumir i|1%111ii§:'£1_""$'Q10

e

i . o F R Y,
omitir lo no esencial. Las circunstancias que son esenciales para conformar |la hipotesjs’factica‘dely,

por tanto se imprima un nueve curso a la investigacion.
" Yer nota al pie anterior.
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hecho punible son en primer lugar la conducta concreta atribuida al imputado, y en segundo
lugar aquellas otras circunstancias que serian determinantes para subsumir la conducta en el
tipo legal (o los tipos legales) que motiva(n) la imputacién.'” Estas circunstancias facticas
esenciales deben ser mencionadas independientemente sean solo presumidas y todavia no se cuente
con elementos de conviccion para sustentarlas, pues como se ha indicado, constituyen solo una
hipétesis, aquello que el Agente Fiscal sospecha pudo haber ocurrido y sera el objeto de su
investigacion.

La investigacién en la etapa preparatoria que requiere se inicie con la imputacion, servird para
confirmar, desechar o modificar'® su sospecha inicial. Ahora, por supuesto que el Art. 302 CPP
establece que la imputacion se formula cuando existen suficientes elementos de sospecha sobre la
existencia del hecho y la participacion del imputado, lo cual implica que el Ministerio Piblico al
menos alglin elemento de sospecha'” tiene que le permite elaborar su hipétesis factica inicial. Sin
embargo, la suficiencia de este elemento y la sospecha que surge del mismo como para formular
una imputacion, es una cuestion que queda a la valoracion del Ministerio Piblico®: la exigencia en
este momento es solo que mencione cuales son estos elementos de sospecha que tiene®' y cudl es la
hipotesis factica que ha construido a partir de ellos y pretende investigar.

Ejemplos de descripciones incompletas de hechos. Si se formulara imputacion por robo
conforme al Art. 166 inc. 1 CP y se describieran los hechos diciendo: En Jecha X, el
personal policial de la Comisaria aprehendié al imputado por encontrarse en su poder el
teléfono celular reportado como robado y un arma de fuego; la descripcion seria
incompleta porque no se atribuiria al imputado ninguna conducta conereta; con esta
descripcion no puede saberse si se atribuye al imputado haber apuntado a la victima con el
arma y sustraido su celular (en cuyo caso si entraria en consideracion un robo conforme al
Art. 166 inc. 1 CP), haber simplemente sustraido el celular de algiin lugar cerrado portando
el arma (en cuyo caso entraria en consideracion un hurto especialmente grave conforme
Art. 164 inc. 2 CP), haber sustraido el celular de algin lugar cerrado sin el arma, y haber
portado el arma solo casualmente al momento de la aprension (en cuyo caso entraria en
consideracion un hurto conforme Art. 161 inc. 1 CP), o tener el celular consigo
simplemente por haberlo comprado a sabiendas de que el mismo provenia de un hurto o
robo (en cuyo caso entraria en consideracion una reduccion conforme al Art, 195 inc. 1
CP). Si se formulara imputacion por homicidio culposo conforme al Art. 107 CP y se
describieran los hechos diciendo: El imputado iba a conduciendo su camioneta y al llegar
al cruce de la calle X impact6 contra una motocicleta causando la muerte del Sr. X que iba
a bordo de la misma; en este caso la descripcién es incompleta porque no se menciona
ninguna circunstancia que funde la falta de algiin deber de cuidado, como haber manejado
a una velocidad superior a la permitida, no haber respetado un cartel de pare, no haber
respetado la luz roja del semaforo, etc.

Las circunstancias cuya mencién puede ser eventualmente omitida en la descripcion de hechos del
acta de imputacion, si todavia no son conocidas, son las no esenciales. Estas son| aquellas

"7 Para cjemplos ver arriba el apartado «Elementos generales de la descripeion de hechos en el marco del proces€ penaly.
HOEL motivo de sobreseimiento definitivo previsto en los Arts. 351 Ine. |y 359 Inc. 2 CPP implica justampénte que se tiene una hipétesi:

hecho punible cometido por el imputado, pero que no se logrd conseguir con la investigacion suficienpls elementos de conviccion parn onfirmar esta®
hipdtesis en juicio. El motivo de sobreseimiento definitivo previsto en el Art. 359 Inc. 1 CPP implica sinfembargo que con la investigacion s

clementos de conviceion que desecharon la hipotesis inicial, ‘.i!"'

" Los elementos de sospecha son pruebas que tal vez no permitan todavia comprobar los hechos o la participacion del imput:_idlo. pero @l o

indicios que permiten formarse presunciones y ¢laborar una hipotesis de lo ocwirido. Si l};’q: estos eslos clementos son suficientes |!.’1_. -fo lar &,f

imputacion, los misinos no son suficientes para solicitar una medida cautelar de prision preventiva, pues |)_ﬂ}_}’\cﬂ€l el CPP exige expr sk cn;.‘su Art" 42— ‘:.\ ‘,?

Ine. 1, al igual que para la acusacion en su Art. 347 Inc, 3, la existencia de welementos de conviccions sulicientes, Los elementos de convi ollr‘s,q“l\\ pruebas e/
e WA

que permiten comprobar los hechos con mayor grado de certeza que los simples elementos de sospecha. i . W - 7
* Lo que si debe valorar el juez eventualmente, es la suficiencia de estos elementos como para jllslllﬁczl_r‘alguna interve icion cn los dmj 105 I"urla._}ill\_l__jlsi'l!iu}i/’/
del imputado {como un allanamiento, una intervencion de sus comunicaciones, ¢le.) y como para justificar la aplicacion ida cautelar tsobre-tr>
prision preventiva, ver notal al pie anterior),

1 Estos elementos deben ser mencionados en el campo del punto titulado «Elementos de sospechan.
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conducta que se atribuye al imputado, pero cuya mencién no es determinante para la calificacion
del hecho como punible.?

Ejemplo de circunstancias no esenciales. Si se formula imputacion por un hecho punible
de robo conforme al Art. 166 Inc. I CP, bastaria con describir los hechos de la siguiente
manera: En el dia X, el imputado apunté con un arma de fuego al Sr. Z en la esquina de las
calles 1y 2, y le pidié que le entregue su teléfono celular; el Sr. Z quito su celular del
bolsillo y se lo extendié; el imputado tomé el celular de la mano del Sr. Z con la intencién
de queddrselo para si, y huyé del lugar. En este caso, ciertamente ayudarian a describir
mejor los hechos mencionar la marca y modelo del teléfono celular, la marca y modelo del
arma de fuego, las prendas que usaba el imputado, el momento concreto del dia, si habia
personas presentes, etc. Sin embargo, estos detalles no son esenciales porque su mencion
no es determinante para calificacion de la conducta como robo.

No obstante, es importante apuntar que la descripcién de hechos de Ia imputacion debe siempre
tener alguna referencia a las condiciones de lugar y tiempo del hecho. Esto es asi porque el
lugar del hecho permite determinar la competencia territorial, y el tiempo del hecho permite
determinar el mismo atin no ha prescripto.

En lo que respecta a la forma y estilo de redaccion de los hechos en la imputacion, deben respetarse
las reglas generales mencionadas més arriba en el punto «ii. Forma y estilo de describir los hechos
en el marco del proceso penaly». Esto es, deben describirse los hechos objetivamente evitando
usar términos o frases que denoten juicios de valor general o valoraciones Jjuridicas, y evitar
mezclar la descripeion de hechos con las diligencias investigativas, los actos iniciales, pruebas
con que se cuente, etc. Si los hechos descriptos en el acta de imputacién son tomados directamente
del acto inicial (denuncia, querella, actuaciones policiales), debe controlarse que los mismos
cumplan con estos requisitos de redaccién, y si hace falta redactarlos de nuevo en el acta evitando
copiarlos directamente con los errores que estos puedan contener.

—

5. Calificacién juridica inicial de la(s) conducta(s) ‘

En este campo debe consignarse la calificacion juridica inicial de la(s) conducta(s) atribuida(s) al
imputado, es decir, debe mencionarse la disposicion normativa que contiene el tipo legal del
hecho punible que se considera que el imputado ha cometido.* Si se trata de un «tipo penal en
blanco» (como por ejemplo el ensuciamiento y alteracion de las aguas conforme a lo previsto en el
Art. 197 Inc. 1 CP, el procesamiento ilicito de desechos conforme al Art. 200 Inc. | Num. 2 CP, o
la exposicion de personas a lugares de trabajo peligrosos conforme a lo previsto en el 205 Inc. |
Num. 1 CP), se debe también ineludiblemente mencionar la disposicién normativa que completa el
tipo legal. Si hay mds de un imputado, debe mencionarse de forma concreta que tipo legal
corresponde a la conducta de cada uno y, si ya es posible en esta instancia, indicar cual es el grado
de participacion que corresponde a cada uno.

Ejemplo de calificaciones juridicas iniciales: Se considera que la condiycta del imputado
constituye un homicidio tentado de acuerdo con los Arts. 105 Inc. 1, 26\27 y 13 CP. La
conducta del imputado podria constituir un homicidio culposo, conforme a\lo previsto en el
Art. 107 CP. La conducta de los imputados A y B puede calificarse como un robo agravado
conforme a los previsto en el Art. 167 Inc. 1 CP; inicialmente, s nsideraj féff;é?&\
imputado A actué como autor y el imputado B como complice, deatuerdo g los p.fgl?'{;ﬁ'ff} en “;,»r:\\‘

2 Debe sin embargo tenerse en cuenta lo mencionado mis abajo en el punto «iv. Pautas sobre ¢f grado de prccilsiijn de la descripei n ‘l.c [1uc_|3_ns.rlp. . i
BEl Art. 302 no exige expr nte como requisito la mencion de la calificacion juridica de los hechos, sin embargo, este v Juisito |n!ﬁdu].uonxjt[cfh_i_ AR
implicito al establecer ¢l articulo que la imputacion debe ser presentada cuando existen §L|ﬁc: ptes clementos de sfmpcci.l:! sobrefla cxts.lcn%;la_-;_i_u. l_li‘{'jlﬁ!l o 41
puniblen, lo cual implica que es requisito la hipotesis d'.: que los hechos pug(lan suhlslunllrsc eth ¢l tipo Icgq! de algin dltl_lln oc Im_u?: [p:lu.? |§‘CI;P ser «{_:f;l L,
conductas serian penalmente irrelevantes y no habria fundamento para la imputacion, f\d.cnm la mencion de Ii!.callllc:!c:o .uncjm ‘.. 1tha, cumple
funcion de permitir al imputado ejercer su defensa (ver Llanes Ocampos, M.C. 2007. Lincamidytos sobre el Cidigo Progesal Penal. 4ta e
INECIP, p. 354)

Tartines Seifart
Secretaria General
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CP, y que el imputado B realizé un uso de documentos no auténticos conforme a lo
previsto en el Art. 246 Inc. 1 Alt. 2 CP,

6. Elementos de sospecha

El Art. 302 CPP establece que la imputacién debe formularse «cuando existen suficientes
elementos de sospecha sobre la existencia del hecho y la participaciéon del imputado». En este
campo, deben por tanto completarse cuales son los elementos de sospecha en que se sostiene la
imputacion. Si estos elementos se corresponden con los actos iniciales (denuncia, querella,
actuaciones policiales) y los documentos adjuntados con los mismos, estos pueden ser resumidos
aqui. Si es que se han llevado a cabo diligencias investigativas ademas de, o en vez de, los actos
iniciales, también pueden mencionarse aqui las diligencias realizadas y el resultado de las mismas.
No es necesario transcribir aqui todo el contenido de estos elementos, sino basta con mencionarlos
y resumir su relevancia. Lo importante es mostrar cuales son los elementos con los que ya se
cuenta,?

Ejemplo de descripcion de los elementos de sospecha: La imputacion de los hechos se
funda esencialmente en la denuncia presentada por la propia victima y en los documentos
ajuntados con ella. En la denuncia se relatan los hechos de forma clara, coherente ¥
detallada y los documentos adjuntados ayudan a corroborar la historia. En primer lugar,
se adjunta con la denuncia la copia autenticada del cheque con el sello del banco de
rechazo por firma deficiente. En segundo lugar, se adjunta una escritura piblica en la cual
se encuentran la transcripcion de negociaciones entre el denunciante y el imputado via
mensajes de texto, como bien lo relata el denunciante en su denuncia. Como diligencias
previas, esta unidad fiscal remitié una nota al Banco y otra nota la empresa de telefonia
celular X. La primera nota, con el objeto de corroborar el rechazo del cheque, y la
segunda nota con el objeto de corroborar que los nimeros de teléfono que figuran en la
escritura efectivamente pertenecen a la victima y al imputado. Ambas notas tuvieron una
respuesta afirmativa.

L’?. Solicitud del plazo de investigacion j

En el campo «solicitud de plazo de investigacion» debe consignarse el plazo que se considera
necesario para concluir la investigacion.

Es importante recordar que para la investigacion rige el «principio de diligencia»| conforme al cual
la investigacion debe ser llevada con la mayor diligencia de manera a poder concluirla en el menor
tiempo posible.® Este principio estd intimamente ligado con la garantia del procksado del «plazo
razonable». Por este motivo, el plazo solicitado debe ser racional y guarddr una relacion
coherente con la complejidad de la investigacion y la cantidad y dific iligencias
investigativas que deban llevarse a cabo. Debe evitar pedirse el pla aximo pievisto en el Art.
324 CPP, cuando este realmente no es necesario para la cantidad
a cabo.

Abg. Ximena Martines Seifarc
Secretaria General

* La relevancia de mostrar cuales son los elementos con que ya se cuenta, tiene relacion con elpedido de plazo de investigacion. Al n105lra_lk_'Lb;s,clculcmos
con que ya se cuenta, se permite al juez evaluar mejor la pertinencia del plazo de investigacioingolicitado. Ver abajd el punto «8. Jusli}!g C.j_!;m de la “30
solicituds, k""\l"'?ﬁ T
* ¥a el Codigo Procesal Penal Modelo para Iberoamérica, fuente de nuestro CPP, establecia expresamente en su Art. 262 con respecto a la duraudl_k‘:fh‘
investigacion preparatoria, que 2 ministerio miblico procurard dar (érmino al procedimiento preparatoria lo antes posible, prr;lwdmnldu con I f"" F_Q‘t'm-vrr
que el caso reguiera. [... ], Nuestro CPP recogio esta idea en su Art. 324 y fue incluso mds estricto, pues establecio un plazo maximo: £ Ministerio Miblico
deberd finalizar la investigacidn, con la mayor diltigencia, demtro de lox seis meses de iniciado el procedimienta ...
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8. Fundamento de la solicitud j

Conforme al Art. 303 CPP, la fijacion del plazo de investigacion es potestad del juez, quien,
ademés, conforme al mismo articulo, debe fijarlo considerando un plazo prudencial en base a la
naturaleza del hecho. Asimismo, el CPP también establece en su Art. 55 que el Ministerio Piblico
debe formular sus requerimientos de forma motivada, sin recurrir a afirmationes sin fundamento.
Con miras al cumplimiento de estas dos disposiciones, en este campo deber consignarse aquellas
razones que fundamentan el plazo de investigacion solicitado, de manéra que el juez tenga
informacion suficiente como para fijar un plazo prudencial. Los fundamentos deben basarse
esencialmente en la complejidad del caso y las diligencias que deban| llevarse a cabo. La
complejidad del caso puede darse debido a la cantidad de hechos o de imputados, a la cantidad de
diligencias que deban realizarse, o la dificultad de realizacion de las mismas.

Abg‘ I
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